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Bevezetés

1.1. A témavalasztas indoklasa

Napjainkban a jo kozbiztonsagot az alapvetd emberi jogok kozé soroljak,
igy az alanyi jogon megillett mindenkit, aki egy demokratikus berendezkedésii
allam polgara. Joggal meriil fel az emberben a kérdés, vajon tudja-e ezt biztositani
minden orszag az allampolgarai szamara. Sajnos nem. Tulzas nélkiil allithatjuk,
hogy minden tarsadalom szempontjabol a sorskérdések kozé tartozik a
blincselekmények szamanak és Osszetételének alakulasa, melyek igen nagy hatassal
vannak egy orszag jelenlegi és késobbi életére. Az elmult szitk két évtizedben
olyan tarsadalmi és gazdasagi valtozasok illetve folyamatok jatszodtak le a
vilagban, melyek hatasdra még meghatarozobb kérdéssé valt a kozbiztonsag.
Ennek bizonyitéka, hogy mara a biztonsagpolitikaval foglalkozé szakemberek
egyontetli allaspontja szerint a biztonsagot csakis komplex médon szabad kezelni.
A komplex biztonsag-fogalom része a kozbiztonsag, mely jelen dolgozatnak is
egyik f0 szegmense. A biztonsag szempontjabol — az objektiv biztonsag mellett —
rendkiviil fontos a szubjektiv biztonsag kérdése is, mely alapjan a lakossag mindsiti
a kdzbiztonsagot.

A rendszervaltozast megel6z6 néhany évhez képest hazankban is igen
jelentés valtozasok mentek végbe a tarsadalom szinte minden teriiletén, mely
folyamatok kovetkeztében tobbszordsére nétt a blincselekmények, az elkdvetok és
sértettek szama, illetve az okozott kar nagysaga. Az okok felderitésében, a
problémak feltérképezésében és a lehetséges megoldasok megtalalasaban egy igen
fontos diszciplina lehet a kriminalgeografia, amely véleményem szerint egy
jogtalanul mell6z6tt tudomanyag, holott a foldtudomanyra jellemz6 térszemlélet és
a teriileti kiilonbségek érzékeltetésére vald képessége nagyban hozzajarulhat mas
blinligyi tudomanyagak kutatasaihoz is.

Eddig nagyon kevés telepiilésnek késziilt el az atfogd ¢és részletes
kriminalgeografiai analizise, mely mindenképp egyik allomasa lehet a
blincselekmények visszaszoritdsanak. A  vizsgdlni kivant foldrajzi tér
blindzésfoldrajzi aspektusu vizsgalata ezidaig varatott magara, igy ez ezért kiilon
kihivast jelentett szamomra.

A vizsgalt idéintervallum orszagos szinten a 2000-2008 kozotti id6szakot
oleli fel, a regionalis kozpontok szintjén pedig a 2003 és 2008 kozotti éveket.! A
két idészak kozotti kiilonbséget az magyarazza, hogy regiondlis szinten nem volt
lehetséges mind az 6t varos vonatkozasaban egységes adatsor beszerzése, igy csak

" A regionalis kozpontok koziil Budapest és Székesfehérvar nem része a vizsgalt foldrajzi
teriiletnek, tekintettel a masik 6t kozponttal torténd méretbeli Osszehasonlithatosag
nehézségeire.



a BM adatbazisara tudtam tdmaszkodni (http://crimestat.b-m.hu/), amely 2003-t6l
adja meg a biiniigyi statisztikai adatokat.’

Kutatasaim szerves részét képezik annak a mithelymunkanak, mely a
Debreceni Egyetem Tarsadalomfoldrajzi és Teriiletfejlesztési Tanszékén foként
teriilet- és telepiilésfejlesztési, illetve szocialgeografiai teriileteken folyik, ahol
korabban mar sziiletetett kriminalgeografiai témaju disszertacio.

1.2. A dolgozat szerkezeti felépitése

A dolgozat 12 fejezetbdl tevodik Ossze, melynek 8. fejezete az értekezés
Osszefoglalasa. Az elsé fejezetben foként azon technikai jellegli adatok keriilnek
bemutatasra, amelyek megalapozzéak ¢és bemutatjak a kutatas f6bb irdnyvonalait, a
kitizott célokat és a vizsgalat soran felhasznalt modszereket.

A masodik fejezet egy elméleti bevezetd, mely kronoldgiai sorrendben
mutatja be azon legjelentdsebb nemzetkdzi €s hazai kutatomihelyeket, illetve
kriminalgeografusokat, akik mar elkészitették egy telepiilés részletes analizisét
(vagy egyes részletét). A fejezet a jelentosebb szakirodalom kritikai szemléletii,
Osszehasonlitd értékelésére torekszik, ahol bemutatasra keriilnek a foébb hazai,
eurdpai és amerikai kutatasi irdnyzatok. A hazai kriminalgeogafiai kutatasok 1990
utan kezdédhettek csak meg, amelyrdl kiilon alfejezetben teszek majd emlitést.

Az elméleti bevezetés utan a harmadik fejezet Magyarorszag
blin6zésfoldrajzat mutatja be, ahol a 2000-2008 kozotti idoszakot elemzem. Ennek
soran a biincselekmények, a sértettek €s a blinelkovetok terjedelmi és gyakorisagi
ismérveit, illetve strukturalis valtozasait tarom fel.

A negyedik fejezetben kisérletet tettem azon négy regionalis kozpont
elemzésére, melyek méretiikben kozel azonosak Debrecennel. A fejezet a harmadik
részben emlitett szempontok alapjan mutatja be és elemzi a vizsgalt varosokat.

Az otodik fejezet tekinthetd az értekezés gerincének, mely a dolgozat
mintegy 40%-at adja. A fejezet elsé részében Debrecennél azon fobb teriileti
statisztikai adatok keriilnek Osszegzésre, amelyek meghatarozzak a varos
tarsadalmi és gazdasagi életét, melyek kapcsolatba hozhatok a blinzés idébeli €s
térbeli alakulasaval. Két alfejezet foglalkozik a varosszerkezet kialakulasaval és
annak kriminalgeografiai vetiileteivel, illetve a telepiilésszerkezet €s a szubkultirak
kozotti kriminologiai Osszefiiggésekkel. Az 5. fejezetben bemutatasra keriilnek a 3.
és 4. fejezetben emlitett szempontok szerinti tagozodasban a biincselekmények, a
sértettek €s a biinelkovetok, illetve a biiniligyi eredményesség alakulasa. A fenti

? Tekintettel arra, hogy a kutatas foként Debrecenre fokuszal, igy itt 2003 elétti adatok is
megtalalhatok, azonban a tobbi regionalis kdzponttal valod dsszehasonlithatosag kedvéért a
2003-2008-as évek vonatkozasaban is megadasra keriiltek az adatok. Orszagos €s regionalis
szinten is — ahol beszerezhetd volt — a vizsgalt intervallum kezd6 pontja el6tti terjedelemre
¢és tendenciara vonatkoz6 trendek is megadasra keriiltek, minél jobban érzékeltetve ezzel a
bliniigyi folyamatokat.
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adatok alapjan szerkesztettem meg szdmos blindzési térképet, melyek kiilonféle
blincselekmények vonatkozasdban mutatjak be a varos ,,forrd pontjait”.

Az 5.6.5. fejezetben az empirikus vizsgalataim, a 2009 nyaran végzett lakossagi
kérdéives felmérés elemzése keriill bemutatdsra, melyet az egyes kérdésekhez
tartoz6 kiilonféle diagramok tesznek szemléletesebbé. A lakossagi kérddives
felmérés elsddleges célja a rendérség munkajanak elégedettség-vizsgalata, a
szubjektiv biztonsagérzet mérése €s a latenciavizsgalat volt.

A hatodik fejezet egy olyan szinopszis, ahol dsszefoglalom a legfontosabb
eredményeket, megfogalmazom azon javaslatokat, melyek a dolgozat
eredményeképp felhasznalhatok biinmegel6zésre. Javaslatot teszek tovabba szamos
kutatasi eredmény gyakorlati alkalmazasara is. Novumként emlitem meg a
blinmegeldzés egyik hazankban kevésbé ismert szegmensének, az ¢Epitészeti
blinmegelézésnek a Debrecenre elkészitett javaslatait, melyek szintén a fent
emlitett alfejezetben talalhatok.

A hetedik fejezetben a Vam- ¢és Pénziigyorség hataskorébe tartozo
blincselekmények kriminalgeografiai vizsgalata tortént meg, melynek soran
elemzésre keriiltek a szerv altal felfedett biincselekmények terjedelmi valtozasai,
tovabba a regionalis nyomozo hivatalok blincselekményi strukturaja.

A dolgozat szemléletesebbé tétele érdekében 9 db tablazat, 39 db abra, 39 db
térkép ¢és 4 db melléklet talalhatdo az értékezésben, melyek 74%-a sajat
szerkesztésii. A disszertacido legvégén azon mellékletek talalhatok, melyek
kiilonféle okok miatt nem kertiltek be a szovegbe.

1.3. Kitiizott célok, megoldando feladatok, hipotézisek

A hazai regionalis kozpontok vizsgalata soran az alabbi fobb célokat tiiztem ki
magam elé:
® A nemzetkézi és a hazai kriminalgeografiai szakirodalom azon
részének bemutatasa és Kkritikai szemléletli elemzése, mely konkrétan
teleptilések analizisét végezte el;

® A regionalis kozpontok kriminalgeografiai aspektusu elemzése és azok

egymassal torténo osszehasonlitdsa, illetve ezen telepiiléseknél a fobb
blincselekményi értékek és a struktira alakuldsanak a bemutatasa;

A célkitlizéseim megvalositasa érdekében vallalt feladatok kozé az alabbiak
tartoztak:

® Bemutatni a bilinézésfoldrajz azon fobb iranyzatait és a jelentdsebb
szakirodalmat, amelyek telepiilések analizisével kapcsolatosak;

® Elvégezni a 2000-2008 kozotti idoszakra Magyarorszag blinézésfoldrajzi
elemzését, illetve megvizsgalni ¢és elemezni az elmult években
megfigyelhetd biiniigyi trendet;



® Ramutatni a regionalis kdzpontok és Magyarorszag vonatkozasdban a
térbeli és idobeli aspektusi kiilonbségekre;

® Hazank kriminalgeografiai elemzésén til nemzetkozi viszonylatban is
értékelni egyes deliktumtipusoknal a kapott értékeket;

® Debrecen varos részletes buindzésfoldrajzi analizisének és ,forro
pontos” térképeinek elkészitése, mely soran kiilonos figyelmet szentelek
a
— jovobeli trendek varhato alakulasanak a bemutatasara;
— a blnmegel6zésre, illetve a bilincselekmények szamanak
csokkentési lehetOségeire;
— a kérddivezés eredményeinek felhasznalasaval a lakossag
elvarasainak kozlésére ¢és az altaluk biniigyileg fertdzott
telepiilésrészek bemutatasara;

® (sszegezni és rendszerezni a Kutatids soran kapott értékeket illetve
megallapitasokat, tovabba meghatarozni a kutatas tovabbi lehetséges iranyait.

1.3.1. A kutatas megkezdése elott felallitott hipotézisek

1. Hazankban a szubjektiv biztonsagérzet romlasanak oka foként az orszag egyes
teriiletein bekovetkezett negativ blinligyi folyamatok hatasa, melyek jelentés média
visszhangot kapva, negativan befolyasoljak az orszagos hangulatot.

2. A hazai régiokdzpontok koziil nem a média altal biindsnek kikialtott varosok
rendelkeznek a legrosszabb biiniigyi mutatokkal.

3. A Debreceni Rendodrkapitanysagndl a kiugré blncselekményi értékkel
rendelkezd évek csak egyes Dbilncselekmények kiugré  értékeinek a
kovetkezményei, s nem tendenciaszerii valtozasrol van szo.

4. A lakossagi kérdéives felmérés megkezdése el6tt az alabbi fobb hipotéziseim
voltak: 1. A lakossag leginkabb a vagyon elleni deliktumok bekdvetkeztétol tart, 2.
A megkérdezettek tobbsége ugy vélekedik, hogy az elmult évek folyaman romlott a
kozbiztonsag a lakokornyezetében.

5. Hajdu-Bihar megye biinelkovetdinek vonatkozasaban is vannak olyan
blincselekménytipusok, melyeknél kiugréan magas a ciganysag aranya.

6. Egy SWOT-analizis és egy célpiramis segitségével azt probalom bebizonyitani,
hogy a human téke hatékonyabb felhasznalasaval lehetséges a Debreceni
Rendérkapitanysag reagaloképességét és biiniigyi eredményességét novelni.

7. Az épitészeti blinmegelozésen keresztiil azt kivanom igazolni, hogy lehetséges
minimalis anyagi raforditassal is blinmegel6zo tevékenységet folytatni.

1.4. A vizsgalt foldrajzi teriilet

A vizsgalt teriilet pontos behatarolasa rendkiviil fontos volt a kutatas soran,
mivel a kutatdsba bevont varosok (Debrecen, Miskolc, Szeged, Pécs, Gyor)
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kozigazgatasi teriilete nem azonos a fenti rendérkapitinysagok illetékességi
teriiletével (mindegyik renddrkapitanysagahoz tovabbi telepiilések tartoznak még).
A vizsgalat soran tehat a fenti régiokdzpontok renddérkapitanysagainak illetékességi
teriiletén bekovetkezett blincselekményi értékek keriiltek elemzésre, amennyiben
ettdl eltéro értékek lettek felhasznalva, ugy azt jeloltem.

A régiokozpontok koziil Debrecennél kertilt sor a legrészletesebb elemzésre, ahol
szamos mutato tekintetében a varos telepiilésrészeinek analizise is megtortént (tobb
mutatonal pedig utcak szerinti), igy a vizsgalt foldrajzi tér legkisebb teriileti
egységei itt keriiltek bemutatasra.

A vizsgalat kovetkezd szintje Magyarorszag. Itt a hatarok kijel6lése nem
okozott nehézséget; megyei szinten tortént a vizsgalat a bilincselekmények, a
sértettek, az elkovetok és a bliniigyi eredményesség vonatkozasaban.

A kutatas tagabb szintere Europa és Eszak-Amerika volt, ahol mér szamos
orszagban és varosban végeztek eziranyl vizsgalatokat. A nemzetkozi
Osszehasonlitasban — Europa vonatkozasaban — elsdsorban azon kriminalstatisztikai
mutatokra koncentraltam, amelyek érdemben 6sszevethetdk a hazai adatokkal.

1.5. A vizsgalat soran alkalmazott modszerek

1.5.1. A vizsgalathoz hasznalt adatok osszegyiijtése

—Szamos ismerettel és hattérinformacioval gazdagodtam azokon a hazai és
nemzetkozi konferencidkon, ahol rendéri munkam soran volt lehetéségem részt
venni, illetve eladést tartani.” Ezeken a rendezvényeken foként roméan és ukran,
illetve a Szabolcs-Szatmar-Bereg, a Jasz-Nagykun-Szolnok, a Békés és a Borsod-
Abatj-Zemplén megyei Rendor-fokapitinysdg szakemberei vettek részt,
eldadoként pedig az EU szamos orszagabdl érkeztek meghivottak. A nemzetkdzi
konferenciakon kiviil — szintén munkam kapcsan — szamos olyan, a Hajdu-Bihar
Megyei Rendér-fokapitanysag altal szervezett megyei munkaértekezleten lehettem
jelen, ahol olyan informaciokkal gazdagodtam ¢&s olyan szakemberekkel
talalkoztam, akik és amelyek szintén jelentGsen segitették munkamat.

—A hazai szakirodalmat foként konyvtarakbol sikeriilt beszereznem (Debreceni
Egyetem, Renddrtiszti Fdiskola), illetve a munkam soran kialakult személyes
kapcsolatok révén (pl. évértékeld jelentések). A kiilfoldi szakirodalmat elsdsorban
a vilaghaloén, valamint a nemzetkozi konferencidkon kialakult rendvédelmi
kapcsolataimon keresztiil, illetve az angol nyelvii szakmai folyoiratok és
publikaciok folyamatos nyomon kovetésével adaptaltam a disszertacidohoz.
—Megkereséssel éltem tobb alkalommal a BM Koordinacidos ¢és Statisztikai
Osztalya felé, azon adatok beszerzése érdekében, amelyek nem voltak
megtalalhatok a Minisztérium honlapjan, illetve az illetékes renddrkapitdnysagok

3 A szerz6 a Debreceni Rendérkapitanysag Biiniigyi Osztalyanak szdzadosa, ahol 2001 6ta
nyomozoként dolgozik.
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nem tudtdk a rendelkezésemre bocsatani. Ezeket az adatokat csak részben tudtak
megkiildeni, foként torvényi okokra, illetve munkaerOhianyra hivatkozva. Az
orszagos ¢és a telepiilésszintii nem kriminalstatisztikai jellegli adatok forrasa a KSH
honlapja és kiadvanyai voltak, illetve az eurdpai biiniigyi adatok forrasaul az
Europai Statisztikai Hivatal honlapja szolgalt (http://nui.epp.eurostat.ec.europa.eu).
—-Az egyes fOkapitanysagok és kapitanysagok biniigyi-operativ helyzetének
értékeléséhez és fobb folyamatainak megismeréséhez az orszagos, a megyei €s a
kapitanysagi  évértékeld  jelentések  szolgaltak  alapul, melyeket a
kapitanysagvezetok kiildtek szamomra nyomtatott vagy elektronikus formaban.

—A blniigyi statisztikai adatok felhasznalasat szamos jogszabaly korlatozza, igy
azokat sokszor csak kiilon engedéllyel lehetett beszerezni. A felhasznalt adatok
zome az ERUBS adatbazisabdl szarmazik, tovabba a BM altal iizemeltetett
http://crimestat.b-m.hu/ honlaprol, amely kiilon engedéllyel kutatasi célra
hasznalhat6, és ahol 2003-t6] kezd6édden gyakorlatilag az Gsszes olyan orszagos,
megyei és telepiilésszintli statisztikai adat megtalalhatd, amelyek nyilvanossagra
hozatalat jogszabalyok nem tiltjak. A Debrecenre vonatkoz6 utcankénti adatokat a
Robotzsaru NEO elektronikus iigyviteli rendszer adatbazisabol toltottem le.

—Az adatgyiijtésben nagy segitségemre voltak azok a rendori vezetdk, akik szamos
alkalommal szolgaltattak hattérinforméaciokat egyes bilincselekményi értékek és
bizonyos folyamatok jobb megértéséhez, illetve a késobbi elemzésiikhoz. Ezen
kollégakkal tobb alkalommal folytattam személyes és telefonos szakmai
beszélgetéseket, melyek nagyban segitették a késobbi adatfeldolgozast.

—-Az ismertté valt binelkdveték etnikai megoszlasanak vizsgalatdhoz
informaciobazis nem allt rendelkezésemre, igy a Debreceni Varosi Birésagon €s a
Hajdu-Bihar Megyei Birosagon személyes adatgyljtést végeztem, illetve
beszereztem a kérdéses napok targyalasi jegyzékét.

—A Debrecenre vonatkoz6 adatok egy részét empirikus kutatas soran allitottam
Ossze, amelyet egy 500 fon elvégzett lakossagi kérddives kutatds soran kaptam
meg. Ennek keretében szamos mélyinterjut is készitettem.

1.5.2. A feldolgozas soran hasznalt modszerek

A kutatas soran kapott adatokat a Microsoft Excel szoftverrel tablazatokban
rogzitettem. Az értekezésben 1évo grafikonokat és diagramokat részben szintén e
program diagramkészitojével szerkesztettem meg. A lakossagi kérddives felmérés
adatainak feldolgozasa az SPSS for Windows 11.0 program segitségével tortént.

A dolgozat soran szamos tematikus térkép késziilt telepiilési és orszagos
szinten egyarant, melyeket az ArcMap felhasznalasaval készitettem.

A disszertacidban szereplé tematikus térképek egy részét a
http://crimestat.b-m.hu  honlaprél toltdttem le, amelyeknél minden esetben
megjeloltem a forrast. A sajat szerkesztésii térképeknél, abraknal és tablazatoknal
az adatok adatbazisat szintén feltiintettem.



2. A telepiilésszintii kriminalgeografiai analizissel foglalkozo
szakirodalom o6sszehasonlito értékelése

Szamos kutatd tett mar arra kisérletet tudomanyos cikkekben, dolgozatokban,
sOt doktori értekezésben is, hogy meghatarozza a kriminalgeografia legfontosabb
fogalmait, felvazolja a diszciplina kialakulasanak legfontosabb allomasait, illetve
bemutassa a tudomanyag legjelentdsebb hazai és nemzetkozi képviseldit (Kovdcs
Z. 1989., Toth A. 2001/a, 2001/b., 2007, Matyds Sz. 2008 stb.*), igy ezen értekezés
ettdl eltekint. Részint azért, mivel e vonatkozasban a tudomany szempontjabol
relevans informacié mar nem kozolhetd, igy kizardlag azon kutatasi eredményeket
és fobb kutatokat mutatom be, akik hazai és nemzetk6zi szinten konkrétan
telepiilésszintli vizsgalatokat végeztek.

2.1. A biinozésfoldrajzi kutatasok nemzetkozi képviseléinek és
eredményeinek bemutatasa

Nemzetkozi viszonylatban az elsd, a mai értelemben vett telepiilésszintii
analizisek megalkotasa az Egyesiilt Allamokhoz (Chicago) kothet, ahol mar a
mult szazad elején végeztek kriminalokologiai kutatisokat’ (ez véarosokologia és
szocialokologia néven is ismert /human ecology/), amely vizsgalatok soran a
chicagéi iskola kutatdoi megallapitottdk, ,hogy a bilincselekmény elkdvetésének
helye egyértelmiien meghatarozza az adott kriminoldgiai esemény vagy
eseménysor és altalaban annak Iényeges koriilményei hovatartozasat” (Vag 4. /1982/
utan Michalko G. /2002/). A kezdeti kutatasok a Chicagoi Egyetem Szocioldgiai
Tanszekenek vezet6jéhez, Robert E. Park nevéhez kothetok (1915, 1925, 1926),
aki az 6koldgiai megallapitasait, amelyek szerint ,,nem lehet az él6 organizmusokat
magukba zarva, életfeltételeiket biztositd kornyezetiikbdl kiszakitva vizsgalni”
(Haeckel, E. /1869/ és Warming, E. /1895/ utan Géczi R. /2007/), a telepiilések
lakokozosségére is adaptalta. 1915-ben megjelent tanulmanyatdél szamitjuk a
varosszociologia mint tudomanyag megsziiletését (Schifferné K. K. 1999).

Park kutatasaihoz szamos kutatd csatlakozott, akikkel kiteljesedett a
chicagoi iskola munkéassaga (Burgess, E. W., McKenzie, R. D.). Ok az ,,1925-ben
megjelent munkajukban ramutatnak, hogy a varosi tarsadalom és altalaban a
tarsadalom jelenségeinek megértésében a kornyezeti viszonyok, az élet targyi
feltételei és kivaltképpen a tér szerkezete, fizikai strukturaja magyarazo erével
birnak; a tarsadalom térbeli szervezédésében torvényszeriiségek mutathatok ki”
(Szirmai V. 1995). Feltétleniil emlitést érdemel tovabba Park és Burgess 1921-ben

41989, Toth A. 2001/a: Biindzésfoldrajzi kutatdsok teriileti dimenziéi Magyarorszdgon. -
In: Molnar J. (szerk.): Foldrajz az egész vilag. Geografus Doktoranduszok V. Orszagos
Konferencidja, Miskolc

> Okologia = a kutatok felfogasat és fogalomkészletét okologiai analogiak hataroztik meg
(konfrontécio, szegregacid, konkurencia, szukcesszio stb.)
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megjelent kozos konyve (Bevezetés a szocioldgidba)®, mely a varosszocioldgia egy
fontos allomasa volt. McKenzie (1926) nevéhez kothetd az dkoldgiai folyamatok
migracié varosformald hatasanak. A kutatasuk szintere kezdetben Chicago volt,
mely a késObbiek sordn mérete €s sokszintisége alapjan idealis munkateriiletnek
bizonyult. Véleményiik szerint ahhoz, hogy megértsiik egy varos mitkddésének az
elvét, a kornyezeti viszonyok ismerete nélkiilozhetetlen. Egy adott varos
tarsadalma olyan, akar a természeti életkdzosség, ahol a kiilonb6zo populaciok
kolcsonosen fiiggnek egymastol.

Foként Park és Burgess kutatasai hatdsara valt ismertté a zonaelmélet
(vagy koncentrikus korok elmélete) fogalma, mely a bilincselekmények szama és a
varoskozponttol vald tavolsag forditott aranyossagara hivta fel a figyelmet (70th A.
2004). A varos ez alapjan koncentrikus korok altal hatarolt 6vezetekre tagoldoik,
melynek a kozpontjaban talalhaté az igazgatasi, lizleti és szorakoztatasi funkcio.
Ezt az atmeneti 6v veszi koril, ahol egy vidékrdl bevandorolt munkasok lakta
bérhazas Ovezet talalhatd, ami a varos leginkabb biin altal érintett teriilete. A
kovetkez0 Ovezetben az ipari munkassag lakik, majd ezt koveti a varos
villanegyede. A varos teriileti értelemben vett periférikus részein pedig az
elévarosok és a kertvarosok talalhatok.

Elsésorban Shaw, C. R. és McKay, H. D. voltak azok, akik kutatasaik
soran észrevették, hogy Chicago egyes részein joval magasabb a blincselekmények
szdma, mint a varos mas Ovezeteiben. Az egyes részek szociologiai vizsgalata
soran megallapitottak, hogy a biiniigyileg erésebben fert6zott Gvezetek lakoi
els6sorban a szegényebb néprétegek koziil keriiltek ki, akik létbizonytalansagban
és az atlagtol eltérd értékrend szerint élnek’. A fenti kutatok a chicagoi eredmények
birtokaban tobb amerikai varost vontak vizsgalat ala, ahol hasonlo
megallapitasokra jutottak (Boston, Cincinati, Clevelend, Philadelphia, Richmond),
vagyis volt minden varosban olyan teriilet, ahol joval meghaladta a varosi atlagot a
blincselekmények szama.

A varosnak foként azok a biniigyileg fertdzott teriiletei, ahol az
épiiletallomany erdsen leromlott, ahol az alkoholistak, a kabitoszer-fogyasztok és a
legszegényebb rétegek élnek. Ezek a nagyvarosi slumok, amelyekben egy teljesen
mas szubkultara alakult ki, mint a varos tobbi részében. Burgess megvizsgalta az
egyes tarsadalmi csoportok mobilitasat, melybdl a tarsadalmi normaktol eltérd
magatartast vezette le. Véleménye szerint egy tarsadalmi réteg, ha nincs megfeleld
kontroll alatt, nincs kapcsolata mas csoportokkal, akkor nagyobb az esélye arra,
hogy biinelkdvetdvé valjon (Szirmai V. 1995).

Felétleniil nagy jelentoségli és kiemelkedd eredményeket értek el a
chicagoi iskola képvisel6i, azonban egy id6 utan bizonyos — foként a biologiai és

S Park, R. és Burgess, E. W. 1921: An Introduction to the Science of Sociology. Chicago:
University of Chicago Press.
" McKay, H. D. 1949: Neighbourhood and Child Conduct. American Annales, No. 11.



analogiai alapokra hivatkozé — elméletek mar nem tudtak egyes tarsadalmi
jelenségekre magyarazatot adni, ezért az 1940-es évek masodik felétél szamos
kritika érte a kutatokat. fgy pl. a zonaelmélet a legtobb kritikat azért kapta, mert a
kés6bbi kutatasok soran megallapitottadk, hogy kizarolag az észak-amerikai
varosokra alkalmazhatd, azok koziil is csak a régebbi alapitasuakra (Schifferne K.
K. 1999). Ebbdl a zsakutcabol probalt meg kitdrni a fenti kutatasokat a klasszikus
szociologiaval 6tvoz6 Wirth, L., aki ,,a patologikus jelenségeket és az emberi
kapcsolatokban  tapasztalt valsadgjeleket a nagyvaros harom Iényeges
tulajdonsagival magyarazta: a nagy lélekszammal, a népsiiriséggel, valamint a
varos differencialt tarsadalmi szerkezetével® (Szirmai V. 1995). Wirth kutatasai
olyan hatassal voltak a késobbi kutatdsokra, hogy az mintegy negyedszazadon
keresztiil sokak szamara ,kijelolt Utnak” szamitott a telepiilésszociologia
tudomanyos életében (Schifferné K. K. 1999).

A Chicagoi Egyetem kutatoira (pl. Wirth, L.) nagy hatassal voltak az
hasonlé problémakkal szembesiiltek, mint az 1900-as évek elején az USA-ban. A
hagyomanyos kornyezetbdl kiszakadt, gyokértelenné valt emberek az iparositas
hatasara létrejott nagyvarosi élet aldozataiva valtak, és koziilik sokan, helyiiket
nem taldlva, binelkovetSkké valtak.® A biralatok ellenére, melyek tobbsége
nyilvanvaldan jogos volt és tudomanyos eredményeken alapult, elmondhato, hogy
a telepiilésszintii analizisek gyokerei a chicagéi iskola kutatasaira vezethetok
vissza, amelyek hatdsa mind a mai napig megfigyelheto a szakirodalomban.

Michael Young és Peter Willmott (1957) az 1950-es években Dél-
Londonban végeztek telepiilésszociologiai  vizsgalatokat, melynek soran
megallapitottadk, hogy a zoéna-elmélet London déli részére nem alkalmazhato.
Szintén erre a megallapitasra jutott Morris, T., aki ugyancsak Londonban végzett
vizsgalatokat, és nem tudta a zona-elméletet alkalmazni, mivel szerinte az eurdpai
varosok nem mindig sugariranyban fejlodtek (76th A. 2004).

Rendkiviil értékes vizsgalatokat végzett Horst Herold niirnbergi
renddrkapitany, akinek eredményei szamos elméleti kutatastol eltéréen a
gyakorlatban is alkalmazhatok: ezeket egyébként 6 maga is adaptalta. Kutatasai
soran ravilagitott a biindzést elosegitd, kivaltd és vonzd okok szerepének pontos
mérésére, és megteremtette az alapjat a renddri szervezet azon kialakitasanak, mely
a helyi adottsagoknak a leginkabb megfelel. Ennek hatasara a varos renddrdrsei
jelentds atszervezésen mentek keresztiil (Herold, H. 1973, Toth A. 2001/b., Pédor
A. 2007). Niirnberg mellett Németorszagban szamos varosban végeztek
kriminalgeografiai vizsgalatokat, igy tobbek kozott Bochumban, ahol a
blincselekmények szamanak alakulasat, a latens blindzést, illetve a blindzés és
szamos tarsadalmi jelenség kozotti kapcsolat vizsgalatdt végezték el. Ezen

$ Wirth, L. 1938: Az urbanizmus, mint életméd. University of Chicago
9Wirth, L. 1964: ,,Human ecology” Cities and Social Life. Chicago



kutatasokat a késobbiekben tobb, a volt NDK teriiletén 1évo varosban is elvégezték,
illetve mas szocialista orszagokban is végeztek hasonlo jellegli kutatasokat (7oth A.
2007).

2.2. A magyarorszagi telepiilésszintii kriminalgeografiai kutatasok
fobb teriileti egységei

Hazankban a blindzésfoldrajz joval révidebb multra tekint vissza, mint az
Egyesiilt Allamokban és Nyugat-Eurdpa orszagaiban. A gyokerek kialakulasanak
feltételei Foldes Bélanak koszonhetéen mar a 19. szazad végén megteremtédtek'”,
akit a késObbiekben szamos kutatd kovetett (Irk Albert, Hacker Ervin stb./ "
azonban az eziranyu kutatasok a masodik vilaghaborut kovetéen abbamaradtak.

Az 1945-t61 1953-ig terjedé iddészakban a kriminoldgia ,burzsoa
tudomanynak™ szamitott, a biindzésre pedig ugy tekintettek, mint egyedi
jelenségre, amely a ,,binds kapitalista mult” egyik csokevénye. A statisztikai
adatok titkosak voltak, azokhoz még a kutatok sem férhettek hozza. Sztalin haléla
jelentett fordulopontot a hazai kriminologiai kutatasokban is, amikor mar
megindulhattak a vizsgalatok, ¢és a kutatok valds adatokkal dolgozhattak.
Mindenképp mérfoldkonek tekintheté a hazai kriminoldgia életében az 1960-as
esztendd, amikor megalakult a Legfobb Ugyészség keretein beliil az Orszdgos
Kriminalisztikai Intézet (OKRI), majd 1963-ban a jogi egyetemeken kotelezd
tantarggya tették a kriminoldgiat. 1983-ban alakult meg a Magyar Kriminologiai
Tarsasag, amelynek tobb szaz elméleti és gyakorlati szakember lett tagja.

A hazai f6ldrajzosoknak kissé megkésve, csak az 1980-as évektdl nyilt arra
lehetdségiik, hogy blindzésfoldrajzi kutatdsokat folytathassanak. A kutatdsaimat
megkezdve sajnos nekem is azzal kellett szembesiilnom, hogy a biindzésfoldrajzot
mint diszciplinat Magyarorszagon joforman egyaltalan nem ismerik, holott a
nyugat-eurdpai orszagokban, illetve Eszak-Amerikaban igen nagy miltra tekint
vissza, ahol egy nagy szakirodalommal rendelkezd, széles korben elfogadott €s
ismert tudomanyag.

Hazankban teriileti szinten a kutatds legfobb szintere a févaros volt,
amelyet teljes egészében krimindlgeografiai aspektusbol ugyan még nem
elemeztek, az egyes keriileteket vagy a telepiilés fobb mutatoit viszont mar igen.

A foldrajzosok koziil az egyik ,els6 fecske”, aki blindzésfoldrajzzal
foglalkozott, Kovacs Zoltan volt (1989, 1990), aki szamos jelentds vizsgalati
eredmény mellett a fovaros VIII. keriiletében telepiilésszintii kriminalgeografiai
kutatasokat végzett.

"9 F5ldes B. 1889: 4 biiniigy statisztikdja. Budapest

"Irk A. 1912: Kriminolégia 1. Krimindletiolégia. Budapest; Hacker E. 1930: Budapest
hatasa a kriminalitasra. Budapest; Hacker E. 1937: Magyarorszag kriminalitisa az 1925-
1934. években. Budapest
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Ladanyi Janos (1991) a 90’-es évek elején szintén vizsgalta a fovarost
biindzésfoldrajzi aspektusbol. O az egyes budai és pesti varosrészek kozott
meglévé éles aranybeli kiilonbségre hivta fel a figyelmet, melyet a
bortonbiintetésre itéltek kapcsan figyelt meg.

Igen fontos allomasnak tekinthetd az 1999-2000-ben, az OKRI-ban
lefolytatott ,,Teriileti biinmegel6zési modellek” cimi{i kutatas, amely Budapest V.,
IX. és XXII. keriiletét vizsgalta, ahol a vizsgalat egyik f6 célcsoportja a sértettek
voltak. A kutatds soran térinformatikai modszerekkel jelolték be azokat a helyek,
ahol a legnagyobb a veszélye a sértetté valasnak, melynek kapcsan konkrét
blinmegelézési javaslatok kertliltek megfogalmazasra. Az V. kertiletben az 6regedd
korstruktirara vald tekintettel a lakosok biincselekményektdl valo félelmének
csokkentésére fogalmaztak meg javaslatokat (Kerezsi Klara-Ritter Ildiké 2000),
a IX. keriiletben az oktatasi és az iskolai gyermekvédelemmel kapcsolatos
blinmegeldzési javaslatok sziilettek (Kerezsi K.-Ké Jozsef 2001), mig a XXII.
keriiletben a helyi gyermekvédelmi intézményrendszerre alapozva sziilettek
blinmegeldzési javaslatok (Kerezsi K.- Finszter G. - Ko, J. - Gosztonyi Géza).

Baliazs Andrea (2003) a XV. keriilet biiniigyi foldrajzat vizsgalta a
keriiletet alkot6 harom keriiletrész viszonylataban (Rakospalota, Ujpalota,
Pestijhely), melynek soran megallapitotta, hogy Raékospalota a legkevésbé,
Pestajhely pedig a leginkabb fertézott a 100.000 fére esé biincselekmények
tekintetében.

Irk Ferenc (2005) Budapesten ¢s négy eurdpai nagyvarosban
(Amszterdam, Hamburg, Krakko, Bécs) hasonlitotta dssze a varoslakok problémait
(globalis, varosi €s lokalis), melyek alapjan blinmegel6zési modszereket hatarozott
meg.

Az MTA Foldrajztudomanyi Kutatdintézetében a ,,Budapest turizmusanak
szocialgeografiai vizsgalata” cimili kutatasi program keretében tobb vizsgalatot
végeztek; Michalké Gabor (1996) a fOvaros vonatkozasaban vizsgilta a
nemzetkozi turizmus biindzésfoldrajzat, melynek soran tdbbek kozott a turistak
sértetté valasanak elemzését végezte el.

A fent emlitett tanulmanyok koziil a legteljesebb korli elemzést Kobolka
Istvan és Sallai Janos (2008) végezték, akik a fovaros egészét vizsgaltak az 1960-
1985 kozotti idoszakban. A kutatas f6 adatbazisat a mai kor igényeihez mérten
rendkiviil adathianyos BRFK jelentések és a KSH statisztikai adatai adtak, amelyek
kozott szamszakilag kimutathatd eltérések voltak megfigyelheték. Ezek nagyban
befolyasoltak a korabeli blinligyi folyamatok nyomon kovetését, ennek ellenére
szamos olyan, évtizedek ota jelen 1év6 probléma meriilt fel, amelyek napjainkban
is megoldasra varnak (futballhuliganizmus, szervezett biinozés, fiatalkori blin6zés
stb.)

A fOvaros utan hazankban kriminalgeografiai szempontbol az egyik
leginkabb kutatott telepiilés Debrecen, ahol el6szor Kozma Gabor (1997) végzett
ez iranyu kutatdsokat. Kozma ramutatott a debreceni Nagyerd6 rendezési tervének
hatasvizsgalata kapcsan, hogy a kiilonb6z6 beruhazasok jelentésen befolyasoljak
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egy adott teriilet és tagabb kornyezete tarsadalmi viszonyait is, melyek koziil a
szerz6 a kriminalisztikai viszonyokkal részletesen is foglalkozott.

Toth Antal (2007) doktori értekezésében Hajdu-Bihar megye
kriminalgeografiai helyzetét vizsgalta, melynek soran részletes analizist készitett
Hajduboszormény varosardl. Vizsgalatai uttdrd jelentdséglick voltak, mivel a
magyar kriminalgeografiaban ilyen 1élegzetvétell kutatas ezidaig még nem késziilt;
az értekezésben szamos, a gyakorlatban is hasznosithaté eredmény ¢és
blinmegeldzési javaslat talalhatd. Az értekezés erényei kozé sorolhatd tovabba a
krimindlgeografia legfontosabb fogalmainak a meghatarozasa, a kutatasi
modszerek és iranyzatok megismertetése. Feltétleniill megemlitendék Toth azon
kutatésai is, melyek Debrecennel és Hajdu-Bihar megyével kapcsolatosak (7999,
2000, 2004/a, 2005, 2007/a); a szerzdé ezekben a tanulmanyokban kiilonféle
aspektusokban vizsgalta a megye telepiiléseit.

Matyas Szabolcs elsésorban Hajdu-Bihar megye és Debrecen
bliinozésfoldrajzaval foglalkozik (2008, 2009), melynek soran elemzésre ¢és
Osszehasonlitasra keriiltek a fébb kriminalstatisztikai mutatok a megye,
Magyarorszag €és a varos tekintetében. Az orszdgos szinten tullépve tobb
tanulmany és eldadas témaja volt Hajdu-Bihar megye és Debrecen, illetve Bihar
megye és Nagyvarad biin6zésfoldrajzi 6sszehasonlitasa (2007, 2007/a, 2008/a).

Osszességében elmondhatjuk, hogy hazai viszonylatban a f&bb mutatok
tekintetében mindossze Toth Antal készitett részletes, telepiilésszintii
biindzésfoldrajzi vizsgalatot. Allaspontom szerint egy telepiilésnél a kiilonféle
akciotervek és  koncepciok kozott  feltétleniil van  1étjogosultsaga a
kriminalgeografiai analiziseknek is, mivel egy adott telepiilés életének egyik
kiemelt szegmense a biindzés fobb trendjeinek ismerete.

A vizsgalt régiokdzpontok (illetve azok megyéinek) vonatkozasaban
szamos tudomanyos igényli tanulmany latott napvilagot, amelyek értékes
megallapitasokkal gazdagitottak a hazai kriminalgeografiai irodalmat. Ezek koziil
az alabbiak megemlitését tartom fontosnak:

Baranya megye kriminalitdsara a megye atlagon feliili cigany lakossaga
nemcsak az elmult években volt jelentds hatdssal, hanem az elmult évtizedek soran
is. Ezen probléma biiniigyi aspektusu kezelését és a roma lakossag integralasanak
lehetséges modozatait vizsgalta Nemes Alajos (1963), aki ravilagit arra, hogy a
ciganysag elmaradottsaganak felszdmoldsa nem renddri, hanem O&ssztarsadalmi
feladat, melyet a kiilonb6zo szervek egybehangolt intézkedéseivel lehet elérni.

Fehér Laszlé (1996) Baranya megye kapcsan megallapitotta, hogy a
rendszervaltozast kovetéen a politikai, tarsadalmi és gazdasagi valtozasok
hatvanyozottan jelentkeztek, melynek elsddleges oka a megye foldrajzi
elhelyezkedése volt, ahol a marginalis, hatarmenti fekvés kovetkeztében jelentds
volt bizonyos elkdvet6i kdrdk €s bilincselekménytipusok megjelenése (nemzetkozi
blnelkovetok, vam- és devizablincselekmények, l6fegyverrel- és 16szerrel vald
visszaélés stb.)

12



Szintén a fenti megye kriminalitasat vizsgalta €s elemezte Dakos Jézsef
kovetd egy év volt. Ennek mérlegét levonva megallapitotta, hogy — szamos egyéb
mutatd mellett — els6sorban a személy elleni bilincselekmények €s a betdréses
lopasok visszaszoritasara €s felderitettségiik novelésére kell a f6 hangsulyt fektetni
az elkovetkezd években.

Sarkozi Ferenc (1996) Borsod-Abatj-Zemplén megyében vizsgalta a
rendororsok szerepét és helyét, melyet a kozbiztonsadg fenntartasaban tdltenek be.
Sark6zi ramutat arra, hogy az 0j rendérorsok 1étrehozasa anyagi szempontbol nem
kizarélag a rendérség feladata, hanem az Onkormanyzatoké is, melyek szamos
esetben jelentds anyagi tAmogatast biztositanak az ujonnan létrehozott rend6rérsok
szamara (,,rendOrt vasarolnak™).

Borsod-Abatj-Zemplén megye nemcsak gazdasagi szempontbdl tekinthetd
halmozottan hatranyos helyzetlinek, hanem az ezzel szoros Osszefiiggésben 1€vo
kozuti kozlekedés és vonalas kozlekedési infrastruktira vonalvezetése, illetve
struktiraja szempontjabdl is, melynek hatasait, kovetkezményeit és lehetséges
megoldasait Pénus Ferenc (1997) vizsgalta.

A renddri ifjusagvédelem szerepét vizsgalta B.-A.-Z. megyében Jenei
Karoly (2003), ahol a gazdasagi szerkezetvaltds okozta szocialis fesziiltségek
orszagos atlagon feliili hatassal voltak a kiskoruak blinzésére. Jenei ravilagit arra,
hogy a gyermek- és fiatalkortiak bizonyos idokdzonkénti kriminalisztikai aspektusu
vizsgalata kiemelt feladat, mivel a korcsoport a blin6z6i utanpotlas alapjat jelenti.

Dudas Péter ¢és Kokényesi Antal (2008) a megye biinmegeldzési
kommunikacidjanak valtozasait vizsgalta, mely az ezredfordulot kovetd években
egyre inkabb a vilaghaléra tamaszkodik a kiilonféle hirlevelek formajaban
(,,internetes blinmegelézési kommunikacid™), ami a tapasztalatok szerint az egyik
leghatékonyabb a lakossagi kommunikacid szempontjabol (lakossagi-, oktatasi-,
polgarmesteri-, egészségligyi hirlevél).

Orvendetes tény, hogy az elmult években szamos egyetemi hallgatd is
blin6zésfoldrajzi témaju diplomamunka, illetve szakdolgozati témat valasztott,
melynek soran rendszerint lakohelyiik krimindlgeografiai elemzését végezték el. A
fiatal kutatok koziil témavalasztasat illetéen kiemelend Vanczak Csaba'? (2008),
aki Miskolc varosanak személyi sériiléses kozuti kozlekedési baleseteit vizsgalta.

Csongrad megyér6l Salgé Laszlonak sziiletett tobb tanulmanya (1994,
1995, 1997), melyekben a fobb mutatok tekintetében elemezte a megye biliniigyi
helyzetét. 1995-6s tanulmanyaban nemcsak Szegedet, hanem a jelen dolgozatban
vizsgalt 5 régiokozpontot is Osszehasonlitotta néhany kiemelt deliktum
vonatkozasaban.

Szintén Csongrad megyében végzett kutatasokat Savanya Imre (1964), aki
az orszagos atlagon feliili testi sértéseket vizsgalta kiilonféle elemzési szempontok

2 Vanczak Cs.: Miskolc vdros személyi sériiléses koziti kozlekedési baleseteinek
kriminalgeografiai vizsgalta. Szakdolgozat, Debrecen, 2008
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alapjan (elkovetés ideje, szama, helye, okai, az elkovetok életkori megoszlasa,
iskolai végzetség stb.)

Schadné Zamolyi Judit és Lukacs Janos (1998) lakossagi kérddives
felmérés keretében vizsgalta Szeged egyik slumosodott varosrészében (Oreg-
Rokus) a lakossag szubjektiv biztonsagérzetét, mely felmérés elézménye a néhany
évvel azel6tt végzett Csongrad megyei lakossagi felmérés volt. A felmérés
megallapitotta, hogy a vizsgalt teriileten ¢l6k biztonsagérzete nem kielégito, s
ennek novelésére a kutatok szamos javaslatot fogalmaztak meg.

A kozosségi rendOrség szerepét és helyét vizsgalta Toth Lajos (1998), aki
elemzi Csongrad megye és Szeged biiniigyi felépitésének strukturajat, amelynek
atalakitasat a véarosban, illetve a megyében jelentkez6 10j kihivasok tettek
sziikségessé. A tanulmany a k6zdsségi rendoérség kiépitésének 1épcsdjeként mutatja
be a tarszervekkel valo széleskorii kooperacid lehetdségét és sziikségességét.

GyOr-Moson-Sopron megye szamos mutato tekintetében nemcsak jelenleg,
hanem az ezredforduld kornyékén is az orszagos atlag felett volt, tobbek kozott a
megye uthalozatanak mennyiségi mutatéi alapjan. A forgalom nagysagahoz
viszonyitva a mindségi mutatok azonban elmaradnak az elvarhatdo normaktol.
Ennek kovetkeztében igen jelentds volt a rendszervaltast kovetd években a
kozlekedési balesetek €s biincselekmények terjedelmi novekedése. Bély Laszlé
(1999) tanulmanyaban ramutat arra, hogy a fentiek ellenére 1998-ra a baleset-
megel6zési programok, a fokozott rendori jelenlét és a passziv biztonsagtechnika
mind szélesebb korti elterjedésének kovetkeztében jelentosen csokkent a fobb
mutatok tekintetében a kozlekedési balestek és blincselekmények szama.

A rendkiviil szegényes hazai telepiilés- és megyei szintli forrasmunkak
szamat novelik az Un. évertékeld jelentések, melyek annak ellenére, hogy nem
kriminalgeografiai célzattal irodtak, szamos fejezetik a blinozésfoldrajz
aspektusabol nézve is értelmezhetd és eredményesen felhasznalhat6. Ezek a
jelentések a varosi és a megyei kapitanysagvezetok altal osszeallitott éves értékelok
az orszagos ¢és a megyei fokapitanyok felé, melyek egy adott évet értékelnek a fobb
mutatok alapjan. Ezek az évértékeld jelentések az egyik legfontosabb forrasai
lehetnek a telepiilésszintli kriminalgeografiai elemzéseknek, mert ezekbdl a
statisztikai adatok ,,mogé lehet latni” és értelmezik illetve magyarazzak a
kriminologiai folyamatokat és trendeket. Jelen értékezés legfobb forrasai is a
kapitanysagvezetdk altal rendelkezésemre bocsatott évértékeld jelentések voltak.
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3. Magyarorszag biuniigyi helyzetének elemzése és fobb
kriminalstatisztikai mutatoi 1990 és 2008 kozott

3.1. A biincselekmények terjedelme, dinamikaja és tendenciaja

A rendszervaltozast megel6z6 néhany évtizedben Magyarorszagon a
bilincselekmények szama viszonylagos stabilitast mutatott, nem voltak az ismertté
valt blincselekmények szempontjabol kiugro, un. , fekete évek”. Az 1960-70-es
években stagnalo, sot bizonyos iddszakokban még csokkend periddust is meg lehet
figyelni (1965: 121.961, 1967: 119.872, 1969: 110.622) (ez a tendencia nemcsak
hazankat, hanem mas szocialista orszigokat is jellemzett) * , amikor a
blincselekmények szama még tartosan 130.000 alatt maradt (1. tablazat). Lassu
emelkedés a 70-es évek masodik felétol volt megfigyelhetd, azonban amikor mar
bizonyos tendenciakat és kovetkeztetéseket is le lehetett vonni, az a kutatdk szerint
az 1980-as évekre tehetd. Mig 1980-ban még ,,csak™ 130.470 volt az ismertté valt
blincselekmények szama, addig 1990-re mar 341.061, vagyis egy évtized alatt 2,6-
szorosara novekedett. Ennek a novekvd dinamikaji blindzésnek egy ujabb,
korabban hazankban soha nem latott mértékii lendiiletet adott az 1989-ben
bekovetkezett rendszervaltozas (,,biindzési boom”), mely gyokeresen atalakitotta a
magyar tarsadalmat. A blindzés jelentés mértékli terjedelmi novekedése mellett
azonban egy igen szignifikans mindségi ¢és szerkezeti valtozasa is megfigyelhetd a
blincselekményeknek, melyrdl a késébbiekben teszek emlitést (Tauber 1. 2003).

1965 121.961 1976 129.424 1987 188.397 1998 600.621
1966 121.020 1977 123.623 1988 185.344 1999 505.716
1967 119.872 1978 126.907 | 1989 244.943 2000 450.673
1968 118.254 1979 125.267 11990 341.061 2001 465.694
1969 110.622 | 1980 130.470 1991 440.370 2002 420.782
1970 122.289 1981 134919 11992 447.215 12003 413.343
1971 123.147 1982 139.795 1993 400.935 2004 418.883
1972 116.373 1983 151.505 1994 389.451 2005 436.522
1973 119.290 1984 157.036 1995 505.036 2006 425.941
1974 111.825 1985 165.816 | 1996 446.050 2007 426.914
1975 120.889 1986 182.867 1997 514.404 12008 408.407
1. tablazat: Az ismertté valt blincselekmények szamanak alakulasa
Magyarorszagon (1965-2008) (az elkdvetés helye szerint), Adatbazis: ERUBS

Az 1990-et kovetd években a biincselekmények szama tovabb emelkedett,
ami 1998-ban kulminalt (600.621), megdontve ezzel a korabbi magyarorszagi

" Szamos kutatds bizonyitotta mar, hogy a diktatirakban (fiiggetleniil azok ,,szinété]”)
alacsonyabb az un. kéztorvényes biincselekmények szama, mint a demokratikus
orszagokban, mely a kiterjesztett szabadsagjogok negativ velejardja (Pusztai L. 1995).
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negativ rekordot. Gyorsan hozza kell azonban tenni, hogy természetesen jelentdsen
romlott a bliniigyi helyzet hazankban a kérdéses két évtizedben, azonban ezt a
kiugro értéket egy 78.000 ,,B” lapos fovarosi csalassorozat eredményezte, tehat ez
a valos biiniigyi helyzetet bemutatd kovetkeztetések levonasara nem alkalmas'* *°

A rendszervaltozas idején a még identitasat keresd és atalakuloban 1évo
renddrség szakmailag nem volt felkésziilve az 0j helyzetre és a gyors tarsadalmi
valtozasokra, igy a tomeges és sokszor ujfajta bilincselekményekre nem tudta
megadni a sikeres valaszt. Mindezekhez hozzajottek az atalakulas idején meglévo
jogszabalyi hianyossagok, melyet sokan kihasznaltak, ami a blin6zés tovabbi
novekedéséhez vezetett. A szervezett biindzés szintén ekkor iitdtte fel fejét, mely
korabban hazankban gyakorlatilag ismeretlen volt (76th A. 2004). Ezekhez az
onmagukban is stulyos problémakhoz parosult a részben a gazdasagi valsag okozta
munkanélkiiliség (1990: 1%, 1993: 12,9%), a szegénység nagyaranyu terjedése'’, a
kiilfoldrél érkezett nagyszamu migransok, €s szamos egyéb olyan tényezd, melyek
hozzajarultak a blincselekmények szamanak novekedéséhez (Tauber 1. 2003).

A rendszervaltast megel6z6 években kezdddd, erételjesen ndvekvo
tendencia 1998-ig tartott, mely évt6l kezdddden erdteljesen csokkent a
blincselekmények szama. A 90-es évek vége felé szilardult meg a biliniigyi helyzet
hazankban, amikorra ,,magara talalt” a renddrség, igy 1999-re mar mintegy
szazezres csOkkenést regisztralhattak a rendérség szakemberei (1998: 600.621,
1999: 505.716, 2000: 450.673). Ez igazolja a fent leirtakat, vagyis hogy az 1998-as
kiugro érték valdoban extrém volt, bar nem tagadhaté a folyamatos novekedés a
blincselekmények szamat illetden. Szintén a fent leirtakat igazoljak Kornai Janos
kutatasai, aki szerint hazankban a rendszervaltas 1998-ban fejez6dott be, mely év a
novekvo biincselekményi érték utolso éve is (Kornai J. 1998, Tauber 1. 2003).

Az elmult masfél évtized adatait alapjan megallapithatd, hogy sem jelentds
csokkenés, sem novekedés nem volt tapasztalhato, kisebb ingadozasok figyelhetok
meg csupan.'” A 2000-2008 évek kozotti idszak alatt a korabbi évek értékeihez

A jelentds biincselekményi érték egy 78.000 db-os parkirozasi szabalysértés
kovetkezménye. Ezt valamelyest tompitotta a kérdéses évben a szabalysértési értékhatar
5000-r61 10.000 forintra torténd emelése, igy kb. 20.000 db tulajdon elleni
blincselekménnyel kevesebb realizalodott (Déri P. 2008).

"> Tudni kell a biincselekmények szamanak szamitdsanal azt a mechanizmust, hogy egy
elkovetd ugyanazzal cselekményével olykor tobb ezer biincselekményt is elkdvethet, ami az
ERUBS-ben (Egységes Renddrségi és Ugyészségi Biiniigyi Statisztika — jelenleg ENYUBS -
Egységes Nyomozohatosagi és Ugyészségi Biiniigyi Statisztika) kiilon biincselekményként
jelentkezik. Jelen esetben is ez tortént.

' Bihari Mihaly kutatésai alapjan 1988-ban mar 1 milli6 személy élt Magyarorszagon
létminimumon vagy létminimum alatt (Bihari M. 1998).

'" A terjedelmi ingadozas foként két, korabban nem ponalizalt biincselekményhez kothetd;
a szerzoi vagy szerzoi joghoz kapcsolodo jogok megsértése (Btk. 329/A.8), illetve a tiltott
pornogrdf felvétellel visszaélés buntettéhez (Btk. 195/A.§) (ORFK 2006), mely
bilincselekmények 2008-ban az ismertté valt blincselekmények 8,66%-4t tették ki.
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képest jelentos csokkenés kovetkezett be, melybdl megallapithatjuk, hogy egy uj
egyensulyi szint alakult ki. A blincselekmények terjedelme €s struktaraja pedig az
ezredforduld és az azt kdvetd évek adatai alapjan mar nagy hasonlosagot mutat a
nyugat-eurépai demokracidk blindzésének fobb mutatdéival. A hazai bindzés a
stabilizacio €s a konszolidacid jegyeit hordozza magan (IRM 2010) (1. abra).
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1. abra: Az ismertté valt biincselekmények szama és dinamikaja
Magyarorszagon (2000-2008) (2000 = 100%), Adatbazis: ERUBS

3.2. A biinozési fertozottség

A Dblnoézési  gyakorisag szempontjabol  vizsgalva  megyéinket
megallapithatd, hogy 100.000 fdére vetitve Budapesten kovetik el a legtobb
blincselekményt. Ennek okai féként a nagyvarosi blinozésben keresendok, melynek
»feltételei” hazankban legszignifikansabban a fovarosban teremtédtek meg (o.-os
atlag 2000: 4487,0; 2008: 4065,8; Bp. 2000: 6636,5; 2008: 6316,5). Itt az orszagos
atlag mintegy 1,5-szerese a biinozési gyakorisag. Negativ értelemben igen eldkeld
helyen all Somogy — amely rendszerint a 2. vagy a 3. legfertézottebb megye a
turistak altal gyakran latogatott Balaton déli partja kovetkeztében (2002: 5180,7;
2008: 4084,0) — és Csongrad megye, mely 2003-ban 3. (4603,3), 2007-ben pedig a
2. helyen allt (4485,1). (A kiugré 2008-as H.-B. megyei értékek okat az 5.6.1.
fejezetben ismeretem.) Legkevésbé fert6zott megyéink 2008-ban Pest (2008:
3084,0), Zala (2008: 2813,7) és Békés megyék (2008: 2650,7) voltak, ahol joval az
orszagos atlag alatti volt a blinozési gyakorisag (Csizmadia P. 2008) (1. térkép).

A 100.000 fére szamitott blincselekmények szama alapjan kijelentheto,
hogy nincs egyértelmilen kimutathatd Osszefiiggés egy adott teriilet gazdasagi
fejlettsége és a biindzés egészének gyakorisaga kozott. Nyilvanvalo, hogy bizonyos
deliktumok vonatkozasaban van kriminogén hatdsa az atlag alatti jovedelemnek,
azonban az orszag leghatranyosabb helyzetl megyéi rendszerint atlag alatti
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bilincselekményi gyakorisaggal rendelkeznek (orszagos atlag: 4066; Baranya: 3485;
B.-A.-Z.: 3933, Heves: 3498; Nograd: 3307, Sz.-Sz.-B.: 3688) (2008).
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2. abra : A 100.000 fére jut6 biincselekmények szima Magyarorszagon
Adatbazis: ERUBS

A biindzési gyakorisag tekintetében megallapithatd, hogy annak korabbi
novekedése megtorpanni latszik, s6t egyes években a 100.000 fére esd
blincselekmények szamanak erételjes csokkenése is megfigyelhetd volt (2000:
4487,0; 2005: 4323,7; 2008: 4065,8). Megallapithaté tehat, hogy a tendencia
csokkend volt a biincselekmények terjedelme és a gyakorisaga szempontjabol
egyarant, melyek dinamikaja gyakorlatilag megegyezett (2. abra).

3.3. Az ismertté valt biincselekmények strukturajanak valtozasa
hazankban 2000-2008 kozott

A biinozés intenzitdsanak foldrajzi aspektust vizsgalata, vagyis az egyes
teriiletek blinozésintenzitasanak 0Osszehasonlitdsa a gyakorlati biliniild6zo és
bliinmegel6z6 munkanak is fontos szegmense. A mennyiségi dsszehasonlitason til
azonban a mindségi (blincselekményi fOcsoportok szerinti) 0sszehasonlitasra is
sziikség van, mivel ebbdl kaphatunk realis képet egy adott teriilet kriminalitasarol
(Heller F. T. 1964). A buncselekményi struktiura valtozasat legjobban a Biinteto
Torvénykonyv (a késobbiekben: Btk.) Kiilonés Részében talalhatd kilenc
blincselekményi fécsoport egymas kozotti aranyanak valtozdsa mutatja, melyet
alapul véve a legérzékletesebben lehet bemutatni a szerkezetvaltozast. A kilenc
focsoporton kiviil mesterségesen létrehoztak tovabbi harom biincselekményi
kategoriat; az erdszakos és gardzdajellegii, a kozteriilten elkévetett, illetve a
szervezetten elkovetett biincselekményekét.

A bliniigyi szerkezetet tekintve hazankban — kdvetve az eurdpai trendet — a vagyon
elleni biincselekmények dominalnak, melyek a rendszervaltozast kovetéen kezdtek
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el drasztikusan emelkedni. Mig az 1990-es évek elején még az 6sszbiindzés 80%-4t
tették ki, addig 2008-ra mar ,,csak” 65,07 %-at. Esetszamait tekintve a masodik
legjelent6sebb a kdzrend elleni biincselekmények fécsoportia (2008: 17,76%), a
harmadik helyen pedig a személy elleni biincselekmények allnak, amelynek aranyait
tekintve a tobbi focsoport ellenében novekedése figyelhetd meg. Kozel azonos
értékekkel jelentkeznek a kézlekedési biincselekmények (2008: 4,76%), melyek
aranya viszonylagos stabilitast mutat. A maradék 6t focsoport részesedése az
Osszblindzésen beliil egyiittesen sem éri el a 10%-ot, bar természetesen ez nem jelenti
azt, hogy ezen deliktumok targyi stlyukat tekintve kevésbé lennének fontosak (3.
abra).
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3. abra: A biincselekményi focsoportok struktirajanak valtozasa
Magyarorszagon 2000-2008 kozott (%), Adatbazis: ERUBS

3.3.1. Allam- és emberiség elleni biincselekmények

A rendkiviil alacsony blincselekményi érték miatt kriminalgeografiai
torvényszeriiségek ezen focsoportnal nem allapithatok meg, ezért bévebben nem
érintem ezt a kategoriat sem az orszagos, sem a régiokdzpontok szintjén.

3.3.2. Személy elleni biincselekmények

A focsoport a vizsgalt egy évtizedben 3,68-5,11 kozotti szazalékponttal
részesedett az ismertté valt blincselekményekbdl (atlag: 4,23%), melyek szama és
aranya viszonylagos stabilitdst mutat. A bazisévhez képest csupan a 2001-es ¢€s a
2008-as esztend6 tlnik ki, amikor 20.000 f6lé emelkedett orszagos szinten a
fécsoport biincselekményeinek a szdma, melynek az 1990-2002 kozotti idészakban
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még emelkedd volt a tendenciaja (76th A. 2007), a 2002-2007 kozotti idészakban
pedig gyakorlatilag stagnalt. Abszolut értékeket nézve a Budapesttel kiegészitett
megyei rangsorban kiemelkedik a fOvaros, ahol 2008-ban a fdcsoport
blincselekményeinek 15,24%-a realizalodott. Gyakorisag alapjan a leginkabb és a
legkevésbé fert6zott megyék kdzott tobb, mint 2,5-szeres a kiilonbség, a fécsoport
blincselekményeivel leginkabb érintett megyék pedig az orszagos atlag értékét
(207,79) tobb, mint 70%-kal haladjak meg (2. térkép).

A focsoport blincselekményei koziil a legnagyobb figyelmet a befejezett
emberdlések kapjak, melyek szama az elmult 15 évet figyelembe véve tovabb
csokkent (2001: 250, 2008: 147) (a 2001-2008 évek viszonylataban 41,2%).'®
Felderitettsége 80% feletti, szazalékos aranya a focsoporton beliil kevesebb, mint
1%. Az emberdlés bilintette igen nagy médiavisszhangot kap, igy sokszor ugy
tlinhet a kdzvélemény szamara, hogy magas a gyilkossagok szama, azonban hazank
nem tartozik nemzetkdzi 6sszehasonlitisban a ,,gyilkos nemzetek” kozé."

A fécsoportbol legnagyobb szammal a testi sértések részesednek. A
konnyii testi sértések (tovabbiakban: kts.) szama a valosagban joval magasabb lehet,
mivel a sértettek viszonylag kis hanyada tesz feljelentést. A sulyos testi sértések (a
tovabbiakban: sts.) esetében az elmult néhany évben jelentds csokkenés volt
megfigyelhetd, igy 2008-ban mar ,,csak” 7888 db sts. tortént (1998: 8423), mely a
focsoport bilincselekményeib6l 37,78%-kal részesedett, mig a kts.-sel egyiittesen
61,26%-kal, vagyis a fOcsoport bilincselekményeinek mintegy 2/3-4t ezen két
deliktum adja. A szandékos testi sértések legnagyobb gyakorisaggal Sz.-Sz.-B.
(245,70), Hajdu-Bihar (230,05) és Fejér megyében (218,63) fordultak eld (a két
elébbi megyében az orszagos atlag /127,29/ majd’ kétszerese a gyakorisag), mig
lakossagaranyosan legkevésbé Pest (70,04), Békés (71,42) és Csongrad megyék
(93,84) voltak érintve e biincselekmény altal (2008) (3. térkép).

3.3.3. Kozlekedési biincselekmények

A modern kor biincselekményi fécsoportja ez, melyet a motorizacio
tomeges elterjedése hivott életre. A focsoport targyalasakor feltétleniil emlitést
érdemel, hogy nem minden kozlekedési baleset egyben kozlekedési
biincselekmény is. ° A kozlekedési biincselekmények szamanak tendenciaja

" A jelentSs esetszamesokkenés részben azzal magyarazhat6, hogy az elhunytak szamat
csokkenti a gyors és szakszer(l orvosi beavatkozas, tovabba a 20. szdzad kriminalstatisztikai
adatait vizsgalva bizonyos idGszakonként jelentés ingadozasok figyelhetok meg a
gyilkossagok szamban (IRM 2010).

¥ Az Eurostat adatai szerint, a 2005-2007 kozotti idészakot vizsgalva, 100.000 fére nézve
Magyarorszagon 1,57 a gyilkossagok szama (EU étlag 1,40; Litvania 9,69; Esztorszag: 7,30
/2004-2006/; Szlovénia: 0,93; Malta: 0,66).

% kozlekedési baleset: Olyan elére nem latott esemény, mely valamely kozlekedési dgazat
menetével a résztvevo személyekkel, illetve jarmtivek tizemeltetésének veszélyével okozati
Osszefiiggésben van, és személyi sériiléssel vagy dologi kéarral jar. A kozlekedési balesetek
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enyhén novekvo (a 2008-as év tori meg ezt sort), ami 2000-2008 kozott atlagosan
4,92%-kal részesedett az ismertté valt blincselekményekbdl.

A jarmiivezetés ittas vagy bodult allapotban (Btk. 188.9)
blincselekmény részesedik a legnagyobb aranyban a kozlekedési fécsoportbol,
amely 2008-ban 59,24% volt. A 2007-2008 évek kozott kovetkezett be a
legnagyobb aranyi csokkenés a biincselekményben (18,61%-0s), mely az
értekezéshez felhasznalt évértékeld jelentésekbdl is megallapithatd, hogy
elsésorban a 2008-ban bevezetett in. objektiv feleldsség® és a zéré tolerancia
elvének koszonhetd (Korontos Z. 2009, Pasztor A. 2009, Zélity L. 2009).
Szamaranyat tekintve a masodik legjelentésebb blincselekmény a kozuti baleset
okozasa (Btk. 187.§), mely a focsoportbol 19,12%-kal részesedett (2008). Emlitést
érdemel tovabba a kozlekedés biztonsaga elleni biincselekmény (Btk. 184.§),
mely a fenti évben 6,37%-at adta a focsoport biincselekményeinek. A kozlekedési
blincselekmények koziil kiemelt figyelmet kap a halalt okozé kozuti baleset,
melyekbdl a vizsgalt idészakban 371 és 570 kozotti esetszam realizalodott. A
2000-2008 évek szamtani atlaga 489,78 db/év, melytdl a 2001-es és a 2006-2008-
as évek térnek el pozitiv iranyban; a 2000-es és 2008-as évek viszonylatiban a
kiilonbség mintegy 35%-os (2000: 570, 2008: 371). A kozlekedési
blincselekmények nemzetkdzi 6sszehasonlitasa szintén szamos nehézséget vet fel,
a balesetek haldlos aldozatainak szama azonban egy olyan érték, amely alapjan
viszonylag objektiven 0sszehasonlithatoak a nemzetkdzi adatok (Hollo P. 1998). A
Eurostat 2007-es adatai szerint a kozuti balesetben meghalt személyek 1 millié fore
vetitett értékei alapjan a legnagyobb aranyban a balti orszagokban hunytak el
(Litvania: 218, Lettorszag: 184, Esztorszag: 146), mig a legkisebb a mortalitasi
mutatd Maltan (29), Hollandiaban (43) és az Egyesiilt Kirdlysagban volt (50).
Magyarorszag 122-es értékével az EU kdzépmezényében foglal helyet (EU atlag
2007-ben 86), mely 41%-al magasabb az EU 27 orszaganak atlaganal.

3.3.4. A hazassag, csalad, ifjusag és nemi erkoles elleni
biincselekmények

A hazassag, csalad, ifjusig és nemi erkédlcs elleni biincselekmények
esetszamanak emelkedése kapcsan emlitést érdemel az a tény, hogy az emelkedést
nem kizardlag az erdszak novekedése okozta (2000: 5059, 2006: 20952), hanem

csoportositasa kimeneteliik szerint: személyi sériiléssel nem jard baleset, konnyi sériiléssel
jard baleset (8 napon beliil gydgyuld sériilés), stlyos sériiléssel jard baleset (8 napon tul
gyogyuld sériilés), halalos kimenetelli baleset, tomegszerencsétlenség (legalabb 1 ember
sulyos, 9 pedig konny(i sériilést szenved), halalos tdmegszerencsétlenség (legalabb 1 ember
meghal, legalabb 9 ember pedig megsériil) (Biro Gy. 2004).

21 A kozigazgatasi birsaggal stjtandé kozlekedési szabalyszegések korérSl, az e
tevékenységekre vonatkozd rendelkezések megsértése esetén kiszabhatd birsagok
Osszegérdl, felhasznaldsanak rendjér6l ¢és az ellenérzésben torténd kozremiikddés
feltételeirdl sz616 410/2007. (XII. 29.) Kormany Rendelet.
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kozrejatszott benne a vilaghalé mind szélesebb korben vald elterjedése, illetve az
egyre javuld rendori felderités is. Aranya a tobbi fOcsoportéhoz képest
emelkedében van (2000: 1,12%; 2006: 4,91%; 2008: 1,84%), melynek atlagos
részesesedése 2,42% vollt.

Mig 1990-2002 kozott a focsoport biincselekményeinek 51-53%-4t a tartas
elmulasztasa adta (Btk. 196.§) (Toth A. 2007), addig ez 2008-ra 34,38%-ra
modosult (2000: 38,5%, 2006: 12,73%). Teriileti 6sszefliggéseket és tendenciakat
ezen bilincselekménybdl sem lehetséges levonni. A focsoporthoz tartozd kiskord
veszélyeztetése (Btk. 195.§) elnevezésii bliincselekmény viszonylag kis esetszama,
melynél feltiind B.-A.-Z. megye eldkeld helyezése az orszagos rangsorban (2000-
2002, 2005: 1. hely, 2008. 3. hely). Erre véleményem szerint a megye orszagos
atlag alatti jovedelemviszonyai adnak magyarazatot. A fécsoporton beliil az egyik
legnagyobb figyelmet az erdszakos kozosiilés (Btk. 197.§) kapja, melynek szdma
tartosan kettdszaz folott van (2000: 294, 2008: 214). Ennek tendenciajaban enyhe
csokkenés figyelheté meg orszagos szinten, bar ebbdl messzemend kovetkeztetések
allaspontom szerint még nem vonhatdak le (4. térkép). A focsoport egyik legkisebb
multra visszatekintd deliktuma a tiltott pornograf felvétellel visszaélés (Btk.
195/A.8), amely egyes években igen nagy esetszamokkal jelentkezik. Az internet
térnyerésére utal az a tény — mely egy hazai felmérés soran lett megallapitva —,
hogy a vizsgalt blinligyek tobb, mint 80%-anal volt kimutathatd kapcsolat a
gyermekpornografia és a vilaghalo kozott (Parti K. 2007).

3.3.5. Az allamigazgatas, igazsagszolgaltatas és a kozélet tisztasaga
elleni biincselekmények

Az dllamigazgatas, igazsagszolgaltatas és a kozélet tisztasaga elleni
biincselekmények elnevezésii fOcsoport az 0Osszbiindzésbol viszonylag kis
szazalékban részesedik (1,15-3,34% kozott), melynek igen szignifikansak az
esetszam-valtozasai (2001: 15.558, 2008: 6384). Abszolut értékek tekintetében a
2001-2007 kozotti idészakban csokkend volt a blincselekmények szamanak
tendencidja, a 2003-2008 évek kozott pedig a focsoport aranya kis kilengésekkel
gyakorlatilag stagnalt (1,69-1,15%).

A Dbincselekményi focsoport esetszamainak zOmét az Un. rendészeti
biincselekmények adjak, amely koziil kiemelkedik az embercsempészés (Btk.
218.§) biintette (2008: 186), ahol elsésorban azon megyék keriilnek ,,élre”, melyek
foldrajzi fekvésiik altal érintettek valamely hatarszakasszal (Gy.-M.-S. /62/, B.-K.
/45/, Sz.-Sz.-B. /11/ ¢és Csongrad megye /27/). A 2000-2008 évek kozott az
embercsempészésnél jelentds esetszamcesokkenés kovetkezett be (5178—186), igy
részesedése is jelentsen csokkent a fécsoportbol (2000: 49,75%, 2008: 2,91%). Az
1990-es évek kozepéig gyakorta eldfordult az alkalomszerii embercsempészés,
azonban mara az embercsempész szervezetek erdsen konspiraltta valtak, sét tagjai
kozott szakosodas is megfigyelhetd (Gadl Gy. 2006).
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3.3.6. A kozrend elleni biincselekmények

A kozrend védelme az allam és a tarsadalom szempontjabol egyarant
kiemelt jelent6séggel bir, melyet a Btk. XVI. fejezetében talalhaté szakaszok
szabalyoznak. A fGcsoport aranya az 0sszblindzésbdl a vizsgalt iddszakot nézve
nétt, atlaga 17,86% volt. Novekedésének iitemét jelzi, hogy az 1990-es években ez
az érték mindossze 4% volt (Toth A. 2007). A biincselekménnyel leginkabb érintett
févaros mintegy 60%-kal haladta meg az orszagos atlagot (2008: orszagos atlag:
721,98; Bp.: 1136,99), melyet a 100.000 fére szamitott gyakorisag alapjan Fejér
(1009,4) és Sz.Sz.-B. megyék kovettek (772,30) (5. térkép).

A fécsoport egyik legdinamikusabban novekvé bilincselekménye az igen
nagy latenciaval bir6 visszaélés kabitoszerrel biintett (Btk. 282.§), melyrdl Toth
mint inkdbb novekedési iliteme és mértéke” volt jelentds. Mara az el6fordulas
szama is egyre jelentdsebb, és a bazisévhez viszonyitott értéke 58,43%-kal nott
(2000: 3445, 2008: 5458), a foécsoporton beliili aranya pedig 7,52%-ra emelkedett.

A fdcsoport nagy esetszamu deliktumai az okirat-hamisitassal kapcsolatos
blncselekmények; a magan- és kozokirat-hamisitds. A koézokirat-hamisitasok
(Btk. 274.§) szama a 2004-2007 kozotti idészakban kifejezetten magas értékeket
ért el — kiilondsen a 2003-2004 (23,41%-o0s emelkedés) és a 2006-2007-es (23,7%-
os emelkedés) év értékeit vizsgalva —, mely arra utal, hogy egyre jelentésebb az
okirati biindzés. A maganokirat-hamisitasok (Btk. 276.§) szama viszonylagos
stabilitdst mutat, csupan egy-egy nagyobb ,B” lap szamos ligy emeli meg az
okirat-hamisitas ezen tipusanak a szadmat (2008: 15.401, a fbcsoport
blincselekményeinek 21,23%-a). Igen nagy esetszdmmal jelentkezik a visszaélés
okirattal (Btk. 277.§) buncselekmény, melynél abszolut értelemben is jelentGs
novekedés figyelheté meg (1995: 11.104, 2008: 24.432). E harom fent emlitett
blincselekmény 2008-ban egyiittesen 67,05%-kal részesedett a fécsoportbol.

Mintegy 10%-kal (2008: 14,86%) részesedik a garazdasag (Btk. 271.9),
melynél igen szignifikans eltérések fedezhetdk fel az egyes megyék kozott (Jasz-
Nagykun-Szolnok és Somogy megye kozott tobb mint 7-szeres a gyakorisagi
differencia). Gyakorisag alapjan a 2008-as adatok szerint Jasz-Nagykun-Szolnok
(191,38), Sz.-Sz.-B. (180,20), Hajdu-Bihar (159,25) és B.-A.-Z. megyék (155,85)
voltak a leginkabb fertézottek; legkevésbé pedig Somogy (26,77), Pest (27,95) és
Békés megyék (47,79) voltak érintettek (6. térkép). Az oka ezen megyék orszagos
atlag (107,34) feletti agresszivitasanak a kutatok szerint féként a ,helyi
vérmérsékletben” és az athagyomanyozodott torténelmi tradiciokban keresenddk
(SZSZBMRFK 2007), tovabba orszagos tendenciaként figyelhetd meg, hogy a
fiataloknal a garazda jellegi magatartas célja foként a kornyezet
megbotrankoztatasa, illetve a baratok ,,elismerésének” kivaltasa (Zélity L. 2007).

A kozrend elleni blincselekményeknél feltétleniil emlitést érdemelnek a
kornyezettel kapcsolatos biincselekmények (kornyezetkarositas (Btk. 280.§),
természetkarositas (Btk. 281.§), hulladékgazdilkodas rendjének megsértése
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(Btk. 281/A.§), allatkinzas /Btk. 266/B.§/), melyek szama a természet- ¢és
kornyezetvédelem mindinkabb eldtérbe keriilésével a kozeljovoben egyre
jelentésebb aranyt fognak kihasitani a focsoport blincselekményeibdl (ORFK 2006).
Ezen deliktumoknal igen nagy latenciaval szamolhatunk.”” A kérnyezeti biinozés
felderitését nagyban nehezitik a kiilonféle hatdsagi személyeket megilletd jogok,
illetve az egyes hatoésagok kozotti hataskori és illetékességi  kérdések
tisztazatlansaga és a tarsadalmi presztizsiik alacsony volta (Obert F. 2000).

3.3.7. Gazdasagi biincselekmények

Egyes kutatok a ,jovo biindzésének” nevezik a szervezett gazdasagi

blinzést, mely a hagyomanyos bilinzésnél nagyobb kockazati potenciallal
rendelkezik a tarsadalom szamara (Barabds T. —Irk F. 2002). A vizsgalt iddszakban
a fOcsoport aranya 2,44-4,19% kozott valtakozott (atlag: 3,49%), mely a
maximumat 2006-ban érte el. A gazdasagi blindzésnél megfigyelhetd a szervezett
blindzés és a politika Gsszefonoddasa, illetve az, hogy az orszaghataron atnyulo
kapcsolatrendszerrel rendelkezik (Bezsenyi M. 2000) (7. térkép).
Az 1989 utani els6 nagyobb Iéptékii gazdasagi blincselekmény-sorozat az un.
olajiigy volt, amely gyakorlatilag kézzelfoghatd eredmény nélkiil zarult. Szintén a
rendszervaltaskor kezdddtek a privatizacios visszaélések, melyek a politikai
korrupcié melegagyanak bizonyulva az elmult 20 évben folyamatosan zajlottak. A
gazdasagi binozés korébe tartoznak az dllami tamogatasok és kedvezmények,
illetve az dllami beruhdzdsok jogosulatlan megszerzése, tovabba az AFA-csaldsok,
melyek szintén folyamatosan jelen vannak a gazdasagban (7oth M. 2009).

Igen  jelentés  atrendezddés  figyelhetdé  meg a  gazdasagi
blincselekményeknél, melynek kovetkeztében jelentésen megnovekedtek a
bankkartyaval elkovetett jogsértések, €s megjelentek a szamitogépek elleni
blincselekmények (pl.: szamitastechnikai rendszer ¢és adatok elleni
bilincselekmény /2008: 3,07%/). Mig 1990-ben még a gazdasagi biincselekmények
82%-a devizablincselekmény volt (Btk. 309.§)%, addig 2008-ban a legjelentésebb
gazdasagi deliktumnak a készpénz-helyettesito fizetési eszkozzel visszaélés (Btk.
313/C.§) szamitott, amely 4957-es esetszammal 31,25%-os részesedést ért el.

3.3.8. A vagyon elleni biincselekmények

A fOcsoportban talalhatd azon biincselekmények legnagyobb hanyada,
melyek a lakossagot legjobban irritaljak, a biztonsagérzetiiket pedig leginkabb

** Elég ha csak arra gondolunk, hogy a jelentésen megemelkedett hulladékszallitasi dijak
kovetkeztében egyre tobben helyezik el illegalis helyen kommunalis hulladékukat, mellyel
gyakorlatilag minden egyes esetben egy kiilon blincselekményt valositanak meg; altalaban
a hulladékgazdalkodas rendjének megsértése blincselekményt.

#2002. januar 1-jén megsziintették a biincselekményt (T6th A. 2007).

24



befolyasoljak. Ezeket a szakzsargon un. figyelt biincselekményeknek nevezi. Az
elmult évtizedek adatait vizsgalva lathatd, hogy kordbban nem volt ennyire
szignifikans a vagyon elleni deliktumok aranya (50-es évek eleje: 30-40%).
Altaldnossagban kijelenthetd, hogy egy orszag minél fejlettebb piacgazdasiggal
rendelkezik, annal magasabb a fécsoport részesedése (Tauber 1. 2003). A fécsoport
aranya az elmualt 10 évben mintegy 5%-kal mérséklodott, mely a 2000-2008 évek
kozott 65,22% volt. A kriminologusok egyonteti allaspontja szerint ez a
bilincselekményi kategoria fog dominalni az elkdvetkezo évtizedekben is.

Az orszagos atlaghoz képest (2008: 2644,75) csupan a hajdu-bihari
(4636,98)* és a févarosi (4457,57) értékek mutatnak magas gyakorisagi értékeket,
viszont az ezt kdvetd megyék mar joval kiegyenlitettebb mutatoval rendelkeznek
(Somogy (2871,79), Jasz-Nagykun-Szolnok (2507,77), B.-A.-Z. (2470,99), Heves
/2410,74/). Legkevesebb vagyon elleni deliktum 100.000 fore vetitve Békés
(1623,76), Gy.-M.-S. (1752,99) és Zala megyékben (1756,05) valt ismertté, ahol az
orszagos gyakorisagi érték mindossze 60-65%-a realizalddott (2008) (8. térkép).

A vagyon elleni biincselekmények mintegy felét a lopasok (Btk. 316.8)
teszik ki (2008: 47,83%), amelynek bizonyos tipusai kifejezetten kothetdk a
foldrajzi tér egyes pontjaihoz (zseblopas, gépjarmillopas: nagyvarosok;
mez6gazdasagi termények lopasa: vidéki telepiilések stb.). Az orszagos gyakorisagi
atlagtol (1265,13) jelentdsen mindossze a fovaros értékei tértek el (2247,43), az ezt
kovetd megyék csak kevéssel haladtak meg ezt az értéket (Somogy (1481,43),
Heves (1347,85)). A 2008-as év viszonylataban az orszagos atlag alatt voltak az
orszag legszegényebb megyéinek értékei, igy B.-A.-Z. (1187,23), Nograd
(1187,23), Szabolcs-Szatmar-Bereg (960,91) és Jasz-Nagykun-Szolnok (1201,65)
megyék. Lakossagszam alapjan a legkevésbé érintett a deliktum altal Békés
(682,05), Zala (811,51) és Vas (824,05) megye volt (2008) (9. térkép). A lopas
egyik minGsitett esete a betoréses lopds®, melynél a foldrajzi térhez kothetd
torvényszeriiségek szintén igen dominansak. Részesedése a focsoportbol 2000-
2007 kozott 22,99%-r6l 14,79%-ra csokkent, amely 2008-ban egy 3000-es
esetszam-novekedés kovetkeztében 16,18%-ra emelkedett.

Tipikus nagyvarosi deliktum a gépkocsilopas illetve a zsebtolvajlas, ahol a
kiilonleges kriminologiai feltételeknek (pl. a nagyvarosi tomeg) (Michalko G.
1996), és a specialis fOldrajzi térnek szintén igen nagy szerepe van
(tomegkozlekedési eszkozok, zsufolt bevasarlokdzpontok, rosszul kivilagitott
lakotelepi parkolok stb.). A zseblopasok (2008: 70,10%) ¢és a gépkocsilopasok
mintegy %-at a fovarosban kovetik el (2008: 74,41%).%

* Ennek okat 1asd 5.6.1. fejezet.

» A kbznyelv és a rendéri szakzsargon is hasznalja e kifejezést, annak ellenére, hogy nincs
ilyen paragrafus a Btk.-ban.

% Orvendetes tény, hogy az elmult egy évtizedben jelentésen mérséklédott az
eltulajdonitott személygépkocsik szama (2000: 10.022, 2008: 5804). 1989 és 1992 kozott
tizszeresére nétt az eltulajdonitott személygépkocsik szama, amely 1993-t6]l kezdédden
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A rablasok szdma orszagos szinten 3000 kornyékén van, ami 2008-ban az
ismertté valt vagyon elleni biincselekményeknek 1,18%-at adta.”” A rablasok
gyakorisagat nagyban befolyasoljak egy adott teriilet gazdasagi és szocialis
mutatoi, tovabba a ciganysag aranya, mivel az etnikum rablasi hajland6saga joval
magasabb az orszagos atlagnal (Csalay A.-Sziki L. 1991). A 2000-2008 évek kozott
a rablasok 38,63-47,81%-at a fovarosban kovették el. Az orszagos atlagot (2008:
31,13) tobb mint kétszeresen meghalado févarosi gyakorisagi érték (Bp.: 75,49)
kivételével az orszagos kozépérték kozelében vannak a 2. és 3. helyen 1évé megyék
adatai is (B.-A.-Z. (38,33), Fejér /36,63/), viszont a sz¢élso értékek kozott igen
szignifikans kiilonbségek fedezhetdk fel, igy pl. a budapesti és Zala megyei érték
kozott 13-szoros a differencia (Zala (5,83), Vas (11,07), Tolna /13,84/) 10. térkép).

JelentGs részt képvisel a vagyon elleni biincselekményekbdl a csalas (Btk.
318.8). A deliktumnak a 2000-2008 kozotti idészakban a szamtani atlaga 29.482
db/év volt, aminek jelentds esetszamvaltozasai kdvetkeztében jelentdsen ingadozik
a részesedése is a fOcsoportbol, amely atlagosan 9% wvolt. A fent emlitett
blincselekményeken kiviil jelentés ligyszammal vagy karértékkel jelentkezik a
sikkasztas (Btk. 317.§) (2008: 3534; 1,33%), a rongalas (2008: 16.276; 6,12%)
(Btk. 324.§) és a jarmii 6nkényes elvétele (2008: 2110; 0,79%). A rongalasnal
feltétleniil emlitést érdemel a graffiti jellegii rongalas, amellyel orszagos szinten
évente milliardos karokat okoznak az elkoveték. Ez a jelenség els6sorban a
nagyvarosok belvérosi és lakotelepi részeire jellemz6.™

3.3.8.1. A vagyon elleni biincselekmények altal okozott kar

Bizonyos biincselekményeknél nem lehet megallapitani pénzben a csaladot
vagy a tarsadalmat ért kart, tovabba azt is elég nehéz kimutatni, hogy mekkora az
az Osszeg, amelytdl egy adott teriilet azért esett el, mert nagy a kriminalitasa (pl.
elmaradt befektetések) (Vigh J. 1998). Ezért leggyakrabban a kutatok a vagyon
elleni biincselekményekkel okozott kart szoktak vizsgalni. Tendenciaként
figyelhetd meg, hogy a karérték novekszik, melynek egyre novekvd hanyadat az
egyre jobban elszaporod6 csOdbiintettek és a szerzéi jogokhoz kotodo
blincselekmények teszik ki (ORFK 2006). A karérték Osszegének ugrasszerii
novekedése a 80-as évek masodik felére tehetd. Ehhez részben az is hozzajarult,
hogy az un. mdsodik gazdasag kialakulasaval jelentésen novekedett a lakossag

jelentésen csokkent (1992: 15.900, 1993: 9000). Ez féként a biztositotarsasagok
szigoranak, illetve a SZEBESZ felderitéseinek volt koszonhetd (Hima T. 1996).

2T A valésagban joval nagyobb lehet a rablasok részesedése, mivel egyrészt a rablasoknal
jelentds latenciaval szamolhatunk, masrészt pedig, amennyiben a nyomozo hatdsag részérdl
mérlegelésre keriil sor a tekintetben, hogy rablas avagy lopas tortént-e, gy rendszerint a
kisebb targyi sulyt, a statisztikat ,.kevésbé rontd” lopas mellett dontenek.

A graffitisek altal okozott kar nagysagat érzékelteti, hogy egyediil Szeged belvarosat
2008-as arakon szdmolva kb. 1,5-2 millidrd forintba keriilne megtisztitani a falfirkaktol
(http://www.delmagyar.hu).
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birtokaban 1évé vagyontargyak értéke, és ez a sérthetd értékek novekedését
eredményezte (IRM 2010). 1989-1992 kozott az okozott kar nagysaga 631,78%-kal
novekedett, mely a 2000-2008 évek kozotti idoszakban mar joval kiegyenlitettebb
volt® (2. tablazat). A kar nagysaga a fovaros esetében a legdominansabb abszolut
¢és relativ értelemben egyarant, mely a sérthetd értékek teriileti elhelyezkedésével
van szoros kapcsolatban (Vavré I 1996, Toth A. 2007). A vagyon elleni
blincselekményekkel okozott kar nagysaga 2008-ban a GDP 0,38%-at tette ki.

1964-70. évek atlaga 0,11 2002 92,0
1971-77. évek atlaga 0,30 2003 153,71
1982 1,59 2004 99,45
1989 3,97 2005 104,30
1992 29,05 2006 95,38
2000 96,47 2007 117,08
2001 113,02 2008 100,91

2. tablazat: A vagyon elleni biincselekményekkel okozott kar (milliard Ft-ban)
Adatbazis: Vigh J. (1998) és ERUBS

A nyomozas eredményességének egyik mutatdja a megtériilt kar
nagysaganak osszege. Ezt kétféle modon adhatjuk meg: a megtériilt kar nagysaga
abszolut értékben (pénzben), illetve szazalékos aranyban (az okozott kar hany
szazaléka tériilt meg), melyet a kdrbiztositasi mutato jelol. Orszagos szinten a
2000-2008 évek viszonylataban 8,1% volt a karbiztositasi mutatd szamtani atlaga,
amely rendkiviil alacsony. 2008-ban a legmagasabb értékeket Pest (27,8%), Fejér
(21,1%) ¢és Zala (21%) megyék mutattdk, mig a legalacsonyabb ezen mutato
Baranya megyében (4,5%) és Budapesten (5,30%) volt.

3.3.9. Honvédelmi kotelezettség elleni biincselekmények

Szamaranyat tekintve 2008-ban a képzeletbeli dobogd elsé helyére kertilt a
Honvédelmi  kotelezettseg  elleni  biincselekményi  focsoport, mivel ilyen
blncselekmény nem tortént hazankban. Tekintettel arra, hogy a teriiletiség ezen
kategorianal kevésbé érvényesiil, igy a tovabbiakban ezzel a biincselekményi
fécsoporttal nem foglalkozom.

3.3.10. Erészakos és garazda jellegii biincselekmények

Az erdszakos és gardzda jellegii biincselekmények a ,kriminalitas gerincét”
jelentik, tekintettel a kozbiztonsag megitélésére gyakorolt hatasara és a fokozott

¥ A 2000-es, 2007-es és 2008-as évek értékeit csokkenti az a dekriminalizacids 1épés,
melynek kovetkeztében 5000-r61 10.000 Ft-ra, illetve 10.000-r61 20.000 Ft-ra nott a
btincselekményi értékhatar. (1999. évi CXX torvény 7§. Hatalyos 2000. marcius 1-jétdl;
2007. évi XXVVIL torvény 5.§ (2) bek. Hatalyos 2007. junius 1-t61.)
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médiaérdeklédésre (Nagy L. T. 2008). Megfigyelhetd egyes bilincselekményeknél a
fiatalkoruak nagy szama, amely foként a rablasnal és a garazdasagnal jelentkezik
(Sz6cs A. 2000). Szécs Arpad (2000) tanulmanyaban megemliti, hogy a 60-as
években ez a biincselekménytipus még foként a falusi telepiilésekre volt jellemzo,
azonban 1990-91-ben 70%-ban mar a varosokhoz kotodott. Véleményem szerint az
erbszakos bincselekmények ilyen iranyl ndvekedésében nagyban kozrejatszhatott
az a tény is, hogy a falvak népességmegtartd erejének csokkenése kovetkeztében
jelentds elvandorlas volt a varosok irdnyaba, masrészt pedig adminisztrativ médon
jelentdsen megndtt a varosok szama.

A rendszervaltozast kovetden jelentésen csokkent a fOcsoport aranya
(1970-1980-as évek 10-13%), annak ellenére, hogy esetszdmai szamottevden
novekedtek. Ez azért kovetkezhetett be, mert a tobbi fOcsoport jelentGsebb
névekedést mutatott, ezaltal az er6szakos blindzés vesztett a részesedésébol (Nagy
L. T. 2008). A focsoport bilincselekményei a vizsgalt idészakban esetszam
tekintetében viszonylagos stabilitdst mutattak (29.144-33.364), melynek atlagos
részesedése 7,29% volt. A fécsoport esetszamainak kb. %5-at a testi sértések és a
garazdasagok adjak. A legtobb erdszakos és garazda jellegli deliktum gyakorisag
alapjan Sz.-Sz.-B. (529,6), Hajdu-Bihar (487,5), B.-A.-Z. (414,7) Fejér (527,565)
és Jasz-Nagykun-Szolnok (413,827) megyékben valt ismertté (2008); a
legkevesebb biincselekményt Békés (171,0), Pest (174,0) és Zala (213,9)
megyékben kovették el. A jelentds gyakorisagi eltérések hatterében részben a
konfliktus kezelésének torténelmileg atoroklodott eltéré hagyomanyai allnak,
illetve megfigyelhetd, hogy az erdszakos blindzés gyakran kisebbségi csoportokhoz
kotodik (hazank esetében a ciganysaghoz, mely az els6é négy megyében haromnal
orszagos atlag feletti) (Kerezsi K. 1996 utan Toth A. 2007) (11. térkép).

3.3.11. Kozteriileten elkovetett blincselekmények

Az emberek szubjektiv biztonsagérzetére az er6szakos cselekmények
mellett a kozteriileten elkévetett biincselekmények vannak legnagyobb hatassal,
melynek abszolut értékei jelentdsen csokkentek (2000: 143.225, 2008: 120.700).
Részesedésében nincs ilyen jelentdés a valtozas, s6t gyakorlatilag stagnalas
figyelhetd meg, mely 29-31% kozott ingadozik (a 2000-2008 évek atlaga 30,0%).
100.000 fére szamitva a legtobb biincselekményt kozteriileten 2008-ban
Budapesten (2229,8), Somogy megyében (1194,4) és Fejér megyében (1183,0)
kovették el; legkevésbé volt fertdzott a focsoport deliktumai altal Békés (644,9),
Zala (824,5) és Tolna megye (830,0) (12. térkép).

3.3.12. A szervezetten elkovetett biincselekmények
A szervezett biinozés vizsgalata blindzésfoldrajzi aspektusbol tobb ok miatt

is nehézségbe Tltkozik; részben ezen Tligyek természete miatt szamos
kriminalstatisztikai adat nem publikus, masrészt pedig egy-egy nagyobb horderejii
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iigy nyomozasa, majd ligyészségi €s birdi szakba jutasa olykor tobb évet is igénybe
vesz, igy az sokszor csak évek multan jelentkezik a kriminalstatisztikaban.

A szervezetten elkovetett blincselekmények esetszamai nagy szorast mutatnak
(594-8365), azonban ez a relative kis biincselekményi értékek miatt nem jelent
jelentds aranybeli valtozast (részesedésének atlaga: 0,56%). A 2000-2008-as évek
kozott abszolut értékek tekintetében kimagaslik a févaros, Pest, Sz.-Sz.-B. és Gyor-
Moson-Sopron megye. Két utobbi megye foként a hatarral kapcsolatos deliktumok
miatt rendelkezik atlagon feliili esetszdmmal (SZSZBMRFK 2005).

3.3.13. Biintettek és vétségek

A biincselekmények kategorizalasanal szintén egyfajta csoportositasi mod
a bintettre™, illetve vétségre torténd felosztas. Mindkét kategéria vonatkozasaban
megallapithatd, hogy esetszamvaltozasai kovetik a biincselekmények szamanak
valtozasat, ugy terjedelemben, mint dinamikaban (a vizsgalt idészakban csupan a
2006-2007 éveknél volt ettol eltérés). A 2000-2008 kozotti intervallumban az
ismertt¢ valt bincselekmények 41,89%-a volt bintett, amelynél tendenciaként
figyelhet6 meg, hogy erds ingadozasokkal ugyan, de csdkken az aranyuk.

3.4. A biinozés személyi oldala
3.4.1. Sértetti oldal

3.4.1.1. Az ismertté valt sértettek terjedelme, dinamikaja és tendenciaja

A sértetteken beliil megkiilonbozetiink természetes és jogi személyeket. A
kriminalgeografia modszereivel a természetes személyek vizsgalatdra nyilik
lehetéség, akik a sértettek nagyobb hanyadat, kb. ¥%4-ét képviselik (2008: 77,14%)".
A sértettek vizsgalataval foglalkoz6 tudomanyag (viktimologia=aldozattan)
elérehaladtaval tobb kutatod is ,,a blindzés alapjellemz6i k6zEé” sorolja a sértetti
oldalt, bar az nyilvanvald, hogy a sértettek nem mindegyike természetes személy,
igy e kategorizalassal az ezzel foglalkoz6 szakemberek koziil tobben nem értenek
egyet (Paradi J. 1996). Jelen dolgozat a természetes személy sértettekkel
foglakozik, mely a nagyobbik felét jelenti a sértetteknek.

3 Btk. 11.§ (1) A biincselekmény biintett vagy vétség. (2) Biintett az a szandékosan
elkovetett biincselekmény, amelyre a torvény két évi szabadsagvesztésnél sulyosabb
biintetés kiszabasat rendeli el. Minden mas bilincselekmény vétség.

' A sértettek szama az alabbi ENYUBS sértetti kategéridkat tartalmazza: 1. természetes
személyek (211 455 £6) (magyar és kiilfoldi sértettek), 2. ismeretlen természetes személyek
(19 989 16), 3. ismert szervezet (66 526 db), 4. ismeretlen szervezet (2071 db).
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4. dbra: Az ismertté valt természetes személy sértettek és a bilincselekmények
szama ¢és dinamikaja Magyarorszagon (2000-2008) (2000 = 100%)
Adatbazis: ERUBS

Abszolut értelemben a sértett természetes személyek szama 211.455 és
261.861 kozott ingadozott (atlag: 234.915), amely szoros korrelacidoban van a
blincselekmények szamanak valtozasaval, azonban nem feltétleniil koveti a
dinamika ezen valtozast. Ez foként annak tudhato be, hogy a sértettek lehetnek jogi
személyek is (Toth A. 2007). A sértett személyek szama a maximumat 2001-ben
érte el (261.861), amikor a blincselekmények szama is kulminalt; minimuma pedig
2008-ban kovetkezett be (211.455). Az ismertté valt természetes személy sértettek
szamanak tendencidja kdveti az ismertté valt biincselekmények orszagos trendjét
(csokkend), amely 2000 és 2004 kozott gyakorlatilag megegyezett. A 2005-2008
kozotti idészakban a bazisévhez viszonyitott dinamikaja viszont erGteljesebb
(dinamikusabban csokken), mint az ismertté valt biincselekményeké (4. abra).

3.4.1.2. A 100.000 fore juto ismertté valt sértettek

Orszagos szinten 2001-t6] kezd6dden csokkent a 100.000 lakosra juto
sértettek szama, mely a vizsgalt évtized legkisebb értékét 2008-ban érte el (2105,0
f6). Ez a 2001-es év értékeihez képest mintegy 20%-0s csokkenés (A 2000-2008
évek atlaga 2324 f6/év.). A leginkabb érintett teriilet a févaros, ahol az orszagos
atlag tobb, mint 1,5-szerese a sértettek szama (2008: orszagos atlag-2105,0, Bp.-
3324). A képzeletbeli ,,fekete ranglista” 2. helyén Somogy megye all (2008: 2389)
(a Balaton déli partja kovetkeztében), amely joval alacsonyabb értékeket mutat,
mint Budapest, azonban 1ényegesen magasabbakat, mint a 3. helyen 1évo és az azt
koveté megyék. Gyakorisag alapjan a legkedvezObb helyzetben évek oOta Vas,
Békés, Tolna és Gyér-Moson-Sopron megyék vannak (13. térkép).

30



3.4.1.3. A sértett természetes személyek strukturalis jellemzaoi

Az aldozatokat (természetes személy sértetteket) szamos szempont alapjan
lehet vizsgalni. A leggyakrabban alkalmazott kategoériak az életkor, a nem, az
allampolgarsag ¢s a biincselekményi fécsoportok szerinti besorolas.

*Eletkor alapjan:

A vizsgélt idészakban rendkiviili médon megndtt gyermekkora (14 év
alatti) sértettek szama (2000: 2929; 2008: 5877). A 2000 és 2008 évek kozott a
gyermekkoru sértettek szama 100,65%-kal ndvekedett (2000: 1,13%, 2005: 2,52%,
2008: 2,78% /atlag: 2,07%/). Ez részben magyarazhat6 azzal is, hogy valdban tobb
hagyomanyos értelemben vett bilincselekményt valositanak meg sérelmiikre,
masrészt pedig a vilaghaldo mind szélesebb korG terjedésével egyre tobb
gyermekkort valik sértetté®® (5. abra).

300000,00(
W60 éves és id6sebb
250000,00 sértettek
W 25-59
200000,00
150000,00 [ 18-24 (fiatal feln6tt)
100000,00 H 14-17
50000,00 =0-13

5. abra: A sértetti korcsoportok struktirajanak valtozasa 2000 és 2008 kozott
(%), Adatbazis: ERUBS

3 A gyermekkort sértettek sérelmére a vilaghalét felhasznalva elsGsorban a tiltott
pornograf felvétellel visszaélés (Btk. 195/A.§) biincselekményét valositjdk meg, mely
deliktumtipusnal, amennyiben az elkovetd felderitésre keriil, ugy a szamitogépén 1évo —
orvos szakértd altal megallapitott — Osszes, a 14. életévét be nem toltott gyermek kiilon
sértettnek szamit. Szamos alkalommal a nagykorii személyrél késziilt képet utdlagos
eljarassal alakitjak ugy at, hogy az kiskortinak tlinjon; ilyen esetekben nagy nehézségekbe
itkozik a valds életkor megallapitasa (Peszleg T. 2000).

31



A fiatalkoru sértetteknél megfigyelhetd az a trend, hogy egyre tobb a
fiatalkortak altal, a fiatalkortiak, illetve a gyermekkoruak sérelmére elkdvetett
blincselekmény. Szazalékos aranyuk atlagosan 3,46% volt, mely a 2004-2008
kozotti idészakban volt atlag feletti, azt megeldzden pedig atlag alatti, ami mutatja
a fentiekben emlitett trend iranyat. A fiatal felndéttek aranya az ismertté valt
természetes személy sértettekbdl 9,66% volt, akiknél gy a sértettek szama, mint az
aranya csokkent a vizsgalt idészakban. A 25-59 éves korosztilyra hasonlo
megallapitasok tehetok, mint a fiatal felndtteknél, akik atlagosan 69,69%-kal
részesedtek a sértettekbdl. Neuralgikus pontot jelentenek a sértetti korben az
idosek sérelmére elkovetett biincselekmények (60 éves és idosebb sértettek),
amelyek szama orszagos szinten egy enyhe emelkedést mutat. Szamuk 31.550 és
37.883 16 kozott ingadozott. A sértettek atlagosan 15,12%-a volt idéskoru, akiknek
szama részben azért mutat névekvé tendenciat, mivel a tarsadalom oregszik.

*Nem alapjan:

A férfi sértettek szamanak jelentés szamu csokkenése figyelhetd meg; a
2000 évi mintegy 170.000-es érték 2008-ra 134.086-ra mérséklodott. Ezen abszolut
értékbeli csokkenés a blincselekmények szamanak mérséklodésével hozhato
Osszefiiggésbe. Nominalisan a févarosban, Pest, B.-A.-Z. ¢és Hajdu-Bihar
megyékben van a legtobb férfi sértett, melyet utobbi két megyében foként a magas
személy elleni biincselekményi értékek eredményeztek (7oth A. 2007). A 2000-
2008 kozotti idészakban a férfiak ardnya a sértettek koziil atlagosan 64,0% volt. A
ndéi sértettek szama abszolut értelemben kisebb ingadozast mutat, szamuk 77.369 és
91.004 kozott ingadozott.

Allampolgarsag alapjin:

A kiilfoldi sértettek szamanak meghatarozasa rendkiviil problematikus,
mivel esetiikben jelentds latenciaval szdmolhatunk. Ennek okat a kutatok részben
abban latjak, hogy legtobbjiikk csak a stulyos deliktumok bekovetkeztekor ¢l
feljelentéssel (Michalko G. 1996), ¢és foként azon bilncselekmények
vonatkozasaban, melyekben a biztositd a feljelentés megtételéhez koti a kar
megtéritését (Déri P. 2005). Ennek ellenére is kijelenthetjiik, hogy csekély az
esélye annak, hogy egy kiilfoldi orszag polgara sértetté valjon hazankban.

A kiilfoldi allampolgarsagt sértettek szama az elmult évtizedben mintegy
5000 fovel csokkent (2000: 13.066, 2008: 7390), aranyuk pedig az 1991-2002
kozotti 4-6%-16l (16oth A. 2007) 3-4%-ra mérséklodott. Abszolut értelemben a
legtobb kiilfoldi a fovarosban valik sértetté (2008: 42,46%), amely tulajdonképpen
torvényszerinek mondhatd, mivel hazanknak ez a legf6bb turisztikai desztinacidja.
Hasonl6 okokkal magyarazhat6 a viszonylag magas Pest és Somogy megyei érték
is (2008 — Pest megye /8,43%/, Somogy megye /8,63%/). A kiilfoldiek sérelmére
megvalositott biincselekmények zommel vagyon elleni deliktumok, elsdsorban
lopasok (pl. zseblopas) és gépkocsival Gsszefiiggésbe hozhatdé biincselekmények.
Az un. gazdag nyugati turistak a legveszélyeztetettebbek, mivel részint 6k hoznak
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magukkal jelentds értéket képviselo targyakat, masrészt pedig Ok azok, akik
kevésbé vannak felkésziilve ilyen jellegti timadasokra (Michalké G. 2002).

Az ismertté valt természetes személy Kkiilfoldi allampolgarsagu
sértettek nemzetiségi megoszlasa az alabbiak szerint alakult: Legnagyobb
aranyban a német (21,23%), a roman (18,19%) €s az osztrak allampolgarok valtak
sértetté (8,57%), amely orszagok polgarai egyiittesen mintegy felét adjak a kiilfoldi
sértetteknek. Harom szazalék feletti részesedése volt tovabba a holland (4,17%), a
szlovak (4,05%) és az angol (3,29%) allampolgaroknak (2008).

*A sértettek természetes személyek biincselekményi focsoportok szerinti
strukturaja alapjan:

A sértettek bilincselekményi focsoportonkénti bontasaban az alabbi
megallapitasok teheték: A nemzetkozi trendnek megfeleléen a vagyon elleni
bilincselekmények dominalnak. A sértettek abszolut szama alapjan — a 2007-es év
kivételével — a tendencia csokkend, mely a 2000-es év értékéhez képest 2008-ra
2,02%-kal csokkent, a 2000-2008 ¢évek kozott pedig atlagosan 85,92% volt (6.
abra). A személy elleni biincselekmények sértettjeinek részesedése a 2008-as év
kivételével viszonylagos stabilitdst mutat, ahol a sértettek aranya 5,96% volt. A
kozrend elleni biincselekmények sértettjei 2008-ban érték el legmagasabb
értekiiket és aranyukat (10.384 6, 4,91%), amely mintegy 1%-kal magasabb
részesedést eredményezett, mint a vizsgalt iddszak atlaga (3,99%), a kozlekedési
biincselekmények sértettjei pedig atlagosan 2,38%-os részesedést értek el. A
hazassag, csalad és nemi erkolcs elleni biincselekmények sértettjei 1,37%-al,
mig az allamigazgatas, igazsagszolgaltatas és a kozélet tisztasaga elleni
biincselekmények sértettjei 0,37%-al részesedtek az dsszsértetti 1étszambol.
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6. abra Az ismertté valt természetes személy sértettek biincselekményi
focsoportok szerinti strukturalis valtozasa (2000-2008) (%)
Adatbazis: ERUBS
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3.4.2. Az elkovetoi oldal

3.4.2.1. Az ismertté valt biinelkovetok terjedelme, dinamikaja és
tendenciaja

A Dblincselekmények szadméanak ndvekedése mellett mindenképp
figyelemremélté az elkovetdk szamanak terjedelmi valtozasa is (1970: 84.863,
2008: 124.007), amely feltétleniil mutatja azt a kutatok altal mar bizonyitott tényt,
hogy a diktaturak idején kevesebb az un. koztorvényes biinézok szama. A fenti
megallapitast igazolja, hogy 1989 és 1990 kozott a biinelkdvetok szama 26,2%-al
emelkedett (Tauber I 2003). Az 1980-as évek vége felé megnovekedett
bilinelkovetdi l1étszam napjainkra stabilizalodni latszik, és az elmult mintegy masfél
évtizedben mutatkozo néhany ezer f6s ingadozastol eltekintve stabilnak mondhato;
a vizsgalt intervallumban szamuk 118.030 és 133.621 {6 kozott ingadozott (ettdl
csupan az 1998-as ,.fekete év”’ 140.064 f6s értéke tér el). Abszolut értelemben a
legtobb bilinelkdvetét a févaros adja, ahol 2008-ban a tettesek 13,91%-a
realizalddott. A ranglista 2. és 3. helyén évek 6ta Pest megye (11.387 £6) és B.-A.-
Z.(11.011 £6) megyék allnak. Ez utobbi adatai rendkiviil elszomoritoak, hisz 2008-
ban a févaroshoz képest 67,91%-a volt az ismertté valt biinelkovetdk szama, mig
lakossaga Budapest lakossaganak csak 58,31%-a.

A Dbiinelkovetdk terjedelmének a bazisévhez torténd viszonyitasa alapjan
megallapithatd, hogy abban két haroméves ciklus figyelhetdé meg (2001-2003,
2004-2006), melyek egyike csokkend, a masik pedig emelkedd. Tendenciajat
tekintve 2005-t61 kezd6dden csdkkend (2008-ban egy statisztikai szempontbol
elhanyagolhat6 423 f6s emelkedés volt csupan), dinamikajanak iranya pedig a
2004-2006 kozotti évek kivételével hasonlosdgot mutat az ismertté valt
blincselekményekével, azonban annak dinamikéaja erdteljesebb (7. abra).
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7. abra: Az ismertté valt biinelkovetok szamanak és dinamikajanak alakulasa
Magyarorszagon (2000-2008) (2000=100%), Adatbazis: ERUBS
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3.4.2.2. A 100.000 fore juto ismertté valt biinelkovetok

2008-ban az orszagos atlag 1160,6 f6 volt, vagyis 100.000 személybdl
1161 6 valt blinelkdvetové. Ezen mérdszam a 2000-2008 kozotti idészakban
jelentés ingadozast nem mutatott (1163,8-1325,2) (atlag: 1216 £6), tehat orszagos
szinten nem valtozott jelentdsen a bilinelkovetdk szama. A gyakorisagi mutatok
alapjan az els6 két megye rendszerint Sz.-Sz.-B. (2008: 1665,0) és B.-A.-Z. megye
volt (1550,8). A legkevesebb biinelkovetdt 2008-ban Zala (899,3), Vas (938,9) és
Pest (952,1) megyékben regisztraltak. Mar Toth Antal (2007) is megallapitotta,
hogy a legtobb biinelkdvetd az orszag gazdasagilag legelmaradottabb teriileteirl
szarmazik. Ez az altalam vizsgalt id6szakban sem valtozott (14. térkép).

3.4.2.3. Az ismertté valt biinelkovetok szerkezetének jellemzo6i

* Nemek alapjan:
A férfi binelkdvetdk magasan feliilreprezentaltak, 6k a vizsgalt id6szakban

az ismertté valt blinelkdvetdk 83,68-86,064%-at adtdk (atlag: 85,09%). A ndk
kriminalitasa joval alacsonyabb, bar aranyuk folyamatosan ndvekszik (ORFK
20006) (1995: 10,5 %, 2008: 15,75%). A jelenlegi tendencia tovabbra is novekvo,
mely érték a vizsgalt idoszak alatt mintegy 2%-kal nétt (2000: 13,67%, 2008:
15,75%). A fent emlitetteket igazolja a 100.000 fére es6 ndéi bilinelkdvetok
szamanak valtozasa, vagyis a 2002-ben szamitott 163,5-0s gyakorisagi mutatod
(Toth A. 2007) 2008-ra 11%-kal, 181,8-ra ndvekedett. A legtobb néi biinelkovetd
Sz.-Sz.-B. (277,57), B.-A.-Z. (227,72) és H.-B. megyékben (220,48) valt ismertté
(2008). Egy 1996-ban végzett kutatds, mely a jogerdsen elitélt ndi bilindzoket
vizsgalta, ramutat arra, hogy eltér6 a két nem biincselekményi struktaraja, igy atlag
alatti a nok részvétele tobbek kozott a személy elleni és a kozlekedési
fécsoportokban, viszont jelentds szamil néi biinelkdvetd valik ismertté a gazdasagi,
a kozrend elleni stb. fécsoportok deliktumainal (Kovér A. 1998).

Allampolgarsag alapjan:

Az atlagember vélekedése a kiilfoldi blinelkdvetok nagysagardl joval
meghaladja a valos adatokat (Poczik Sz. 1999/a). Az orszaghatarok megnyitdsa ota
nem noétt jelentésen az ismertté valt kiilfoldi bunelkdvetok szama, s a
rendszervaltozast kovetéen aranyuk tartdésan 3,5-5,5% kornyékén mozog (a 2000-
2008 évek atlaga 5505 fo/év). Az eddigi tapasztalatok alapjan valosziniisithetd,
hogy Romanianak a Schengeni Egyezményhez torténd csatlakozasaval nem fog
jelentdsen ndvekedni sem hazankban, sem pedig a kérdéses hatdrszakaszon a
blincselekmények szama, s6t, akar egyes deliktumok szdma csokkenhet is. Ezt
tamasztjak ala Sallai Janos kutatasai is, aki Németorszag vonatkozasadban végzett
ilyen iranyu vizsgalatokat (Sallai J. 2004 utan Matyas Sz. 20006).

Megyei bontasban a legtdbb kiilfoldi biinelkovetd a 2001-2007 évek kozott
a Gyor-Moson-Sopron Megyei Rfk. illetékességi teriiletén lett felderitve, akik
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dontd tobbségiikben hatarral kapcsolatos biincselekményt kovettek el. A fenti
idészakban az orszagos érték 21-41%-a Gyodr-Moson-Sopron megyében valt
ismertté, amely 2008-ban jelentdsen lecsdkkent, s mintegy Y3-ara esett vissza (323).
Amig Gy.-M.-S. megyébdl foként tavozni szeretnének a zommel illegalisan
hazankban tartézkodo kiilfoldiek, addig Sz.-Sz.-B. megyébe Ukrajna és Romania
felol érkeznek hatarsérték, ahol 2008-ban 437 f6 valt ismertté. Csongrad megye
vonatkozasaban hasonlé megallapitasok tehetdk, mint Sz.-Sz.-B. megyénél, vagyis
itt is az orszagba bejutni szandékozok novelik meg a blinelkovetdk szamat.

Az ismertté valt kiilfoldi binelkévetok foként kdzrend elleni (2008: 29%),
kisebb sulyt vagyon elleni (aranya kevesebb mint 20%) ¢és kozlekedési
blincselekményeket (2008: 16,4%) kovetnek el (/IRM 2010). Ezen személyek
legnagyobb ardnyban a szomszédos orszagokbol érkeznek, akiknek tobb, mint }5-a
roman (35,57%), kozel 10%-uk ukran (9,96%) és szerb (9,27%) allampolgar volt. 3
% feletti értékekkel jelentkeztek az osztrak (3,58%), a német (4,08%), a szlovak
(4,55%), a kinai (3,16%) és a vietnami (4,33%) allampolgarok (2008).

*Eldélet alapjan:

A visszaesO blin6zok kapcsan emlitést érdemel az a kriminolégiai tény,
hogy aki egyszer mar kovetett el biincselekményt, nagyobb esélye van arra, hogy
legkozelebb ismét megszegje a torvényt (Vigh J. 1998). Ezzel a problémaval
foglalkozik az un. stigmatizacios iranyzat (labelling theory), amelynek kovetdi
szintén azt valljak, hogy ha valaki egyszer biincselekményt kovet el, akkor ezaltal
olyan stigmékat kap, melyeket egy életen keresztiil viselnie kell (Becker, H. 1963).>

A hazéankban ismertté valt blinelkovetoknek mintegy 35%-a évrol-évre
olyan személy, akiknek korabban mar akadt dolguk a renddrséggel, vagyis
biintetett eldéletiinek szamitanak. Ezen személyek aranya a vizsgalt idészakban
30,28-39,08% kozott ingadozott, atlagos részesedésiik 36,13% volt. 2005 és 2008
kozott szamuk 27,5%-kal csokkent, mely 2008-as érték (35.297) egyben a vizsgalt
idészak minimumértéke is (részesedés 2000—2008: 38,72%— 30,28%). A
blinelkdvetdk halmazan beliill megkiilonboztethetiink tovabbi kategoriakat, igy
vannak visszaesok, kiilonos visszaes6k és tobbszorosen visszaesék. **

2008-ban az ismertté valt biinelkdvetok 3,59%-a visszaeso (4187), 2,0%-a
(2336) kiilonos visszaeso, 3,39%-a (3958) pedig tobbszords visszaesOnek mindsiilt.

3 Becker, H. 1963: Qutsiders: Study in Sociology of Deviance. New York, Free Press

3 Btk. 137.§ 14. visszaes6 a szandékos biincselekmény elkovetdje, ha kordbban szdndékos
blincselekmény miatt végrehajtandd szabadsagvesztésre itélték, és a biintetés kitoltésétol
vagy végrehajthatésaga megsziinését6l az Gjabb blincselekmény elkovetéséig harom év még
nem telt el. Btk. 137.§ 15. Kiilonos visszaesé az a visszaesd, aki mindkét alkalommal
ugyanolyan vagy hasonld jellegli biincselekményt kovet el. Btk. 137.§ 16. tobbszoros
visszaes6 az, akit a szadndékos bilincselekmény elkovetését megel6zGen visszaesdként
végrehajtandd szabadsagvesztésre itéltek, és az utolsd biintetés kitoltésétél vagy
végrehajthatosagdnak  megszinésétél a  szabadsagvesztéssel  fenyegetett Ujabb
btincselekménye elkdvetéséig harom év nem telt el.
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(Més megkdozelitésbdl vizsgalva, 2008-ban az ismertté valt blinelkovetdk 8,99%-a
szamitott visszaesonek, akiknek 39,95%-a volt visszaesé biinelkoveto, 22,29%-a
kiilonds visszaesd, 37,76%-a pedig t6bbszords visszaesd.)

Gyakorisag alapjan Sz.-Sz.-B. (591,4), B.-A.-Z. (509,28), Nograd (474,35),
Jasz-Nagykun-Szolnok (472,7) és Heves megyékbdl (445,60) keriilt ki a legtobb
biintetett el6életi terhelt, a legkevesebbet pedig Vas (177,95), Békés (210,80) és
Fejér megyékben (225,63) regisztraltidk (2008). Altalanossagban kijelentetjiik,
hogy szoros korrelacio figyelheté meg egy adott teriilet gazdasagi fejlettsége €s a
blintetett eldéletli blinelkdovetdok gyakorisaga kozott, vagyis az alacsonyabb
fejlettségi szinten 1évé megyékben akar tobbszordse is lehet a biintetett eldéletit
bilinelkovetok aranya, mint az orszagos atlag (15. térkép).

*Korcsoportok szerint:

A torvényekkel szembeliitk6z6 személyek zommel a fiatalabb
korosztalyokbol kertilnek ki, igy a 15-35 év kozotti korosztaly az, amely magasan
feliilreprezentalt a blinelkovetok kozott. A biintethetoség also hatara 14 év, mely
életév alatt gyakorlatilag biintetleniil lehet megszegni a torvényt.”

A fiatalkort biinelkovetok ,utanpotlasat” biztositdé gyermekkoru
elkovetok foként vagyon elleni deliktumokat valositanak meg. Rajuk az
alkalomszertiség ¢s a kezdetleges végrehajtasi mod jellemzo (Orell F. J. 1995). A
gyermekkoru elkdvetdk szama a vizsgalt idészakban 3500 f6 koriil volt, mely a
4000-es lélektani hatart nem 1épte at, bar feltétleniil meg kell emlitni azt, hogy ezen
korcsoportnal jelentos latenciaval szdmolhatunk (Herczog M.-Gyurko Sz. 2007).
Kimagaslo gyakorisagi értékekkel rendelkezik Heves (69,74), Nograd (69,46), B.-
A.-Z. (63,98), Sz.-Sz.-B. (59,54), Hajdu-Bihar (58,84) és J.-N.-Sz. megye (54,86)
(2008). A leginkabb és legkevésbé érintett megyék (Bp.: 14,51; Pest: 16,90; Békés:
20,18; Gy.-M.-S.: 20,25) gyakorisagi értékei kozott 4-5-szords kiilonbség is
megfigyelhetd, amely egyértelmiien mutatja a hatranyos helyzet és a
gyermekkoruak (illetve a fiatalkortak) biindzésének kapcsolatat (16. térkép).

A fiatalkoruak a tarsadalmi ¢és gazdasagi valtozasokra elobb ¢és
érzékenyebben reagalnak, mint a felnéttek. Hazankban mar a 70-es években
megfigyelhetd volt a fiatalkoriak nagyobb kriminalitasa, mely eldrevetitette a
varhat6 tendencidkat (Vigh J. 1998). Az orszagban a vizsgalat ala vont id6szakban
11-12.000 kozott volt a fiatalkorl biinelkdvetdk szama, mely érték gyakorlatilag
évek ota stabilnak tekinthet6. A korcsoport 2008-ban az ismertté valt biinelkdvetok
9,81%-at adta (11.438 f6) (az allandd népességbdl vald részesedésiik 3,63%
/2008/). 1997-ig bar csokkend volt a korcsoport ardnya, de még 10% feletti

3% Ezen korhatar megfelel az in. eurdpai norméanak, igy a legtobb europai orszagban a 14.
¢letév a biintethetdség also hatara, azonban ettdl az egyes orszagok jelentdsen eltérhetnek.
A biintethetéség alsé korhatara frorszagban a 7. életév, az Egyesiilt Kiralysagban a 10. év,
Belgiumban a 16. év, Eszak-Karolindban (USA) pedig a 6. év (Csemdné Varadi E. 2008).
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értékeket mutatott, 1998-t61 kezd6dden azonban mar egyre érezhetobbé valt a
fiatalabb korosztaly szamanak csokkenése, s aranyuk 10% alad csokkent (ORFK
2006). A ,ranglista” elsé helyét felvaltva vezeti Budapest és B.-A.-Z. megye,
melyeket Pest megye kovet. A kérdéssel foglalkozé szakemberek ennek okat
elsésorban a B.-A.-Z. megyét sujtd atlag feletti munkanélkiiliségben és az ebbdl
fakado szegénységben latjak, mely legjobban a megye ciganysagat érinti.
Statisztikai adat nincs ra, azonban szamos forras adatait elemezve kijelenthetd,
hogy a fiatalkorti biinelkdvetdk mintegy 50%-a cigany szarmazasu (Ligeti K. 2008,
Veréebné S. B. 2006). Gyakorisag alapjan 2008-ban a legtdbb fiatalkoru
blinelkovetét B.-A.-Z. (198,55), Sz.-Sz.-B. (183,71) és Nograd megyékben
(170,80), mig a legkevesebbet a fovarosban (70,96) és Pest megyében (74,64)
regisztraltak (17. térkép).

A 18-24 év kozottiek (,.fiatal felndttek™) az egyik a ,legaktivabb”
korcsoport, akik a blinelkovetdk 20-25%-at adjak, szamuk pedig 25-30.000 kortil
ingadozik. Aktivitdsukat jelzi, hogy az orszdg népességébdl minddssze 3,63%-kal
részesednek. A 25-59 év kozotti felnétt korcsoportnal a biinelkdvetokbol vald
részesedési arany 66,12% (77.081 f6) (2008). A KSH adatbazisabol nem volt
elérhetd adat az orszag népességébdl vald részesedésre vonatkozodlag, azonban
joval kiegyenlitettebb a két részesedési arany, mint a fent emlitett korcsoportnal. A
60 éves és idosebb korosztalynal szintén jelentOs eltérés talalhatd a népességbdl és
az ismertté valt biinelkdvetokbol valo részesedésnél, azonban ez a korosztaly
létszamaranyan alul valik blnelkovetové. Részesedésiik az ismertté valt
blinelkovetok koziil 2-3%, mig a népességbdl valo aranyuk 21,94% (2008) (KSH).

Emlitést érdemel azonban az a tény, hogy a tarsadalom eloregedése
kovetkeztében egyre tobb a 60 évesnél idosebb személy, igy nyilvanvaldéan a nagy
szamok torvénye alapjan egyre tobb idO0s személy valik majd hazankban is
blinelkovetdvé. Egyes nyugat-eurdpai és amerikai kriminologusok egyenesen egy
Uj bindzési hulldmtol tartanak, és az id0s személyek novekvd kriminalitasi
aktivizalédasaval szdmolnak (Molnar J. 1991).

*Biincselekményi fécsoportok szerint:

A Dbinelkovetok legnagyobb aranyban a vagyon elleni fécsoportbol
részesedtek, mely 2000-2008 kozott 41,33% volt (8. abra). A rablasok elkdvetdinek
kapcsan a 80-as években az OKKRI kutatasa alapjan valt ismertté, hogy a deliktum
elkovetdinek 62%-ban cigany szarmazasu (Rozsa J-Miinnich 1. 1986 utan Csalay
A.-Sziki L. 1991). Ezt az eredményt igazolja Csalay Andés és Sziki Lajos kutatasa
is, akik azt allapitottdk meg, hogy a 100.000 fére es0 rablasok szama a
ciganysagnal (azoknal a ciganyoknal, akik hatranyos helyzetben élnek) 135 {6, mig
a hasonl6 tarsadalmi nivén €16 magyaroknal 90 {6 volt (Csalay A.-Sziki L. 1991).
Sajat kutatasi eredményem alapjan megerdsithetem a fent megallapitottakat, igy
Hajdu-Bihar megyében ezen mutato 2010-ben 59,26% volt.
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8. abra: Az ismertté valt biinelkoveték focsoportonkénti megoszlasa
(2000-2008) (%), Adatbazis: ERUBS

A kozrend elleni fOcsoport atlagosan a biinelkovetok 24,54%-at adta, akik 2008-
ban abszolut értékben legnagyobb szamban a févarosban (4134 6), B.-A.-Z. (2956
f6) és Sz.-Sz.-B. (2376 f6) megyékben voltak. Az utdbbi két megye népességszama
ezen kategdriaban sem indokolnad a jelent6s szamu elkovetot, igy ez ebben az
esetben is az emlitett megyék atlagon aluli szegénységével magyarazhato. A
harmadik legjelentésebb elkovetdi kor a személy elleni biincselekményt
elkovetok halmaza, mely atlagosan 7,23%-at adta a biinelkovetoknek. Megyei
bontasban rendkiviil elgondolkoztatdé a harom tiszantali megye szerepe; Hajdu-
Bihar, B.-A.-Z. és Sz.-Sz.-B. megyék évek ota a févaros és Pest megyét kovetve
(vagy ez utobbit megeldzve) e focsoport elkdvetdit tekintve az élvonalba tartoznak.
A gazdasagi biincselekményt elkovetok relative kis szdzalékban részesednek a
blinelkdvetdk kozil (5,63%). A legtobb gazdasagi biincselekményt elkovetot a
févaros ,,adja”, ahol e fécsoport biinelkdvetdinek 17,24%-a talalhato (2008). A
vizsgalt id6szak kriminalstatisztikai adatait elemezve megallapithatd, hogy az
elkovetok legnagyobb szamban Pest, Sz.-Sz.-B. és B.-A.-Z. megyében fordulnak
el6. Az ismertté valt bilnelkdvetdk 14,5%-at adjak a kozlekedési
biincselekményeket elkovetok, akiknek szama 16-19.000 6 kozott ingadozott, a
maradék focsoportok elkdvetdinek aranya pedig egyiittesen sem éri el a 7%-ot.

*Az elkovetés helyén torténé tartézkodas szerint:

Foldrajzi aspektusbol érdekes megallapitasokra adhat Iehetoséget a
blinelkovetok mobilitasanak a vizsgalata, amely az elkovetés helyén torténé
tartézkodas alapjan osztilyozza a binelkdvetéket. Ez alapjan az ERUBS
(jelenleg: ENYUBS) az alabbi kategoridkat kiiloniti el: helyi dllandé lakos, utazé
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biinelkovetd, atutazo biinelkovetd, biincselekmény elkovetése céljabol érkezett,
illetve elkovetés helyén tartozkodas jellege egyeb okbol.

A Dbinelkdvetdk mintegy 60%-a (2000-2008 évek atlaga: 59,43%) volt
helyi allandé lakos, vagyis a bilincselekményeket tilnyomorészt lakohelyiikon
kovették el. Az utazé biinelkovetok 2000-2008 kozott 1,84%-kal részesedetek a
tettesek koziil, akiknek szama 1711 és 2503 {6 kozott ingadozott. Az atutazo
biinelkovetok aranya atlagosan 11,36%, szamuk 12.423 és 15.594 kozott volt. A
biincselekmény elkovetése céljabol érkezett biinelkoveték vonatkozasaban
megallapithato, hogy részesedésiik szdmtani atlaga a blinelkovetdk koziil 13,30%
volt. Mind a négy kategoria tekintetében kijelenthetjiik, hogy tigy esetszamai, mind
szazalékos részesedése alapjan stabilnak mondhatok.

*Stimul4lé szerek hatdsa a biinelkovetéknél:

Bizonyos biincselekménytipusoknal egyértelmii dsszefiiggés mutathatd ki
az alkohol és az elkdvetés gyakorisaga kozott, mely kockazati faktorként leginkabb
a kozlekedési baleseteknél, valamint az erdszakos ¢és gardzda jellegii
biincselekményeknél szerepel. Utobbinal egy 1994-es felmérés szerint az elkdvetok
44,6%-a volt alkoholos befolyasoltsag alatt (Lévai M. 1997). Ezt az adatot szamos
kutatdas megerdsiti, igy a focsoport terheltjeinek mintegy fele az alkohollal
Osszefiiggésben valt blnelkovetové (Vigh J. és tarsai 1973). Az alkoholos
befolyasoltsag alatt blinelkdvetové valt személyek szama ¢€s részesedése stabilnak
mondhat6 (szamuk 21-24.000 {6 kozott, részesedésiik 17-19% kozott ingadozott).

A biinelkovetoknél is megfigyelhet6 egy erételjes ndvekedés azok korében,
akik kabitészer hatasa alatt kovetik el a blincselekményt. Ez az érték 2000-ben
0,98% wvolt, ami a 2000-2008 évek kozotti idoszakban 1,58%-ra novekedett.
Abszolut értékeket nézve a fovaros és Pest megye dominancidja figyelhetd meg;
részesedésiik 2008-ban 30 illetve 12% volt. A kabitd hatasti anyagok hasznalata
foként a fiatalkort és a fiatal feln6tt korosztalyokhoz kétddik (Nagy N. P. 2009). A
mar emlitett 2000-ben végzett vizsgalat megallapitotta, hogy a visszaelés
kabitoszerrel miatt elitéltek 86,17%-a rendelkezett legalabb 8 altalanos iskolai
végzettséggel, amely gyakorlatilag megfelel a kevéssel 90% feletti atlagos értéknek
(Vavro 1. 2002).

3.5. A biiniigyi eredményesség

A biiniigyi munka szinvonalat és eredményességét objektiv szamokkal és
statisztikai adatokkal lehet kifejezni, melyek a nyomozdsi eredményesseg (vagy
nyomozasi eredményességi mutatd) €s a felderitési eredményesség. A két mutatd
objektivitasa ellenére sem fedi teljes mértékben a valosagot, igy sziikséges a
mogotte 1évo informacidk ismerete is, amelyek magyarazatot adnak a kiugrd
értékekre. (A felderitési eredményességi mutatot 2009. januadr 1-jét6l kezddédéen
eltorolték, igy jelenleg kizarolag a nyomozas eredményességi mutatot alkalmazzak
a blinligyi eredményesség mérésére.)
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*A nyomozas-eredményesség

A nyomozas eredményességi mutatd mindig magasabb értéket mutat, mint
az ismeretlen tetteses felderitési mutatd, mivel ez tartalmazza az ismert elkévetdk
ellen indult biintetdiligyeket is, igy ezen érték rendszerint meghaladja az Otven
szazalékpontot (1995: 60%). A 2000-2008-as évek viszonylataban 52,77% volt a
nyomozas eredményességi mutatd, amely Osszességében jonak mondhatd. A
koztudatban és a statisztikai adatok alapjan is a blniligyi szempontb6l fert6zott
teriileteken, Sz.-Sz.-B. (2008: 62,60%), B.-A.-Z. (57,70%) és Hajda-Bihar (70,7%)
megyékben hosszabb iddsort elemezve kimagaslé a nyomozas-eredményességi
mutatd. Mint az az ismeretlen tetteses felderitési mutaté kapcsan emlitésre keriilt,
Budapest, Pest és Somogy megyékben szamos olyan biincselekménytipus talalhato,
melyek nyomozasa soran igen nehéz az elkovetd kézrekeritése, igy ezen
kozigazgatasi teriiletek a fOvarossal kibdvitett megyei rangsor utolsd helyeit
foglaljak el (2008: Pest-44%, Bp.-44,9, Somogy-47,5%) (9. abra).

*A felderitési eredményesség

Az ismeretlen tetteses felderitési mutatd (a késGbbiekben: ITE)
vonatkozasaban megallapithatd, hogy javult a felderitettség. A vizsgalt idészak ITE
felderitési mutatdja 44,71%, mely 1999-ben minddssze 36,9% volt. A
legeredményesebb, tobb éven keresztiil magas felderitettséget produkalé megyék
Hajda-Bihar, B.-A.-Z., Nograd, Békés és Bacs-Kiskun, ahol ezen mutatdé nem
ritkdn a 60%-ot is meghaladta. A legrosszabb a helyzet e tekintetben a févarosban
(2008: 38,5%), Pest (2008: 38,0%) és Somogy (2008:46,40%) megyékben.
Elgondolkodtato, hogy vajon mi lehet az oka annak, hogy az orszag egyes megyéi
kozott ilyen nagy kiilonbség van a biliniligyi munka eredményessége kozott. A
valasz els6sorban a kiilonféle blincselekménytipusok és elkdvetési modok kozotti
kiilénbség mibenlétében keresendo.
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4. A regionalis kozpontok biiniigyi helyzetének elemzése és
Osszehasonlitasa a fobb kriminalstatisztikai mutatok alapjan

4.1. A régiokozpontok személyiigyi mutatészamainak
osszehasonlito elemzése

A vizsgalt renddrkapitanysagok személyiigyi ¢és kriminalstatisztikai
adatainak egyiittes elemzését kovetoen az aldbbi megallapitasok tehetok: Mind az
Ot kapitanysagnal megfigyelhetd volt (mely egyébként sajnos orszagos tendencia),
hogy az allomanytabla szerinti hivatdsos rendérdk szama nem egyezik meg a
tényleges hivatasos rendérok szamaval, mivel az allomanytabla megalkotasat
kovetden rogton zarolasra keriil néhany tizfonyi hivatasos statusz. Az alabbi
értékek szamitasanal igy az allomanytabla szerinti hivatasos renddri létszam helyett
a tényleges rendori 1étszamot vettem figyelembe. A tényleges rendéri 1étszamnal is
szamitasba kell azonban venni azt, hogy a hivatdsos beosztasok kozott is van
szamos olyan munkakor, ahol nem végeznek effektiv rendéri munkat, igy a
szamitott értékek minden esetben a valosagosnal kedvez6bb képet mutatnak.

Az orszagos adatokat mindenképp torzitja az a tény, hogy a tényleges
rendérok szamara vonatkozo pontos adat nem volt beszerezhetd. igy az a tobb mint
ezer hivatasos renddr javitja a szamitott értékeket, akik tartos tavollétben, illetve
rendelkezési allomanyban voltak, tovabba orszadgos szinten magasabb a konkrét
blniild6z6 munkat nem végzo hivatasos allomany aranya (pl. minisztériumokban
dolgozok, kiilszolgalatot teljesitdk stb.), akik szintén novelik a hivatasos allomany
szamat.

Az egy renddrre juto lakosok szama alapjan a legkedvezobb helyzetben a
Miskolci Rk. van, ahol 478,17 lakosra jut egy rendér, azonban e kedvez6 érték nem
mutatkozik meg a 100.000 fore esO gyakorisagi értéknél. Szintén kedvezonek
itélhetd a szegedi mutatd (526,65), amely kozel azonos a debrecenivel, ahol 548,67
lakosra jut egy rendér. Pécsett ugyan ez az érték 576,65, a Gyori Rk.-on pedig a
legrosszabb (638,16), ahol ennek ellenére a vizsgalt régiokozpontok kozott a
legkevesebb volt a 100.000 fore esd blincselekmények szama (3. tablazat).

Gyakran keriil szamitasra a 100.000 lakosra jutd rendérok szama, mely
tulajdonképpen a fenti mutatdé egy masik lehetséges, forditott elgondolas alapjan
torténd szamitdsa. Ezt kozkeletli nevén — akarcsak az egy rendorre jutd lakosok
szamat — renddrsiiriiségnek is nevezik. A 100.000 fére esé gyakorisagi értékek
szamitasa soran az alabbi eredmények sziilettek: Miskolci Rk.: 209,13; Szegedi
Rk.: 189,88; Debreceni Rk.: 182,26; Pécsi Rk.: 173,42; Gyori Rk.: 156,7.

Mind az Ot kapitanysadg esetében elmondhatd, hogy az orszagos értékektol
kedvez6tlenebb mutatokkal rendelkeznek, mivel orszadgos szinten az egy renddrre
juté lakosok szdma 292,53; a 100.000 lakosra jutd rendorok szama pedig 341,85.
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Az egy rendérre juté biincselekmények szama esetén egymashoz igen
kozel allo értékek figyelhetok meg, melyek kapitanysagi szinten az orszagos
mutatd mintegy kétszeresét teszik ki (12,3). Egy rendérre vetitve a legkevesebb
blincselekmény Szegeden valt ismertté (21,79), melyet a Miskolci Rk. (23,58), a
Gyori Rk. (24,0) és a Debreceni Rk. kdvet (24,04). Utobbi kapitanysagok kozott
statisztikai szempontbdl gyakorlatilag elhanyagolhaté a differencia, a Pécsi Rk.
értékei (29,8) viszont joval magasabbak a tobbi kapitanysagénal, melyet a 100 ezer
fore jutd magas blincselekmények szama is mutat.

A csapaterd-koncentralhatosag és a védhetdség szempontjabol rendkiviil
kritikus pont az egy renddrre juté teriilet nagysaga, mely az illetékességi teriilet
nagysaga ¢és a rendorok szaménak hanyadosaként szamithato ki (3/A). Ezen mutaté
alapjan a miskolci rend6rok vannak a legnehezebb helyzetben, ahol egy rendérnek
16,37 km? teriiletet kell feliigyelnie. A Gyori Rk. illetékességi teriiletének nagysaga
alapjan szamitott mutatd 4,14 km?, mely a vizsgalt régiokdzpontok kozott a 2.
legnagyobb, ennek ellenére 100 ezer fore vetitve itt kovetik el a legkevesebb
blincselekményt. A tobbi rk. esetében az illetékességi teriilet nagysaga kozott
nincsenek éles kiilonbségek, kozel azonos értékek sziilettek (Pécsi Rk.: 1,63 km?,
Debreceni Rk.: 1,95 km?; Szegedi Rk.: 2,84 km?). Az orszdgos mutatoval torténd
Osszehasonlitas alapjan megallapithatd (2,71 km?), hogy az utobb emlitett harom
kapitanysag értékeivel kozel azonos a Magyarorszag teriiletére szamitott érték.

Népességszam (az | Egy rendérre juté | Egy rendérre juto
ill. teriilet lakossa- | lakosok szama bes.-ek szama
gival egyiitt)(2008) | (2008) * (2003-2008) ¥’

Debrecen 229 344 548,67 24,04

Gyér 213 784 638,16 24,0

Miskolc 254 384 478,17 23,58

Szeged 232251 526,65 21,79 %

Pécs 182 220 576,65 29,8

Magyarorszag 10 030 975 292,53 12,3

3. tablazat: A régiokozpontok fébb személyiigyi mutatészamai
Adatbazis: http://crimestat.b-m.hu, évértékeld jelentések, KSH

36 Az adott rend6rkapitanysag tényleges hivatasos allomanyu tagjainak szama alapjan keriilt
szamitasra az érték.

37 Az aranytalansagok tompitasa végett a 2003-2008-as évek biincselekményeinek szamtani
atlaga szerepel, a hivatasos rend6rok szamanal viszont csak a 2008-as év értékei, mivel
szamos kapitanysag esetében nem volt lehetséges minden év értékének a beszerzése.

* Debrecen vonatkozésaban a 2005-6s és 2008-as évek tisztitott biincselekményi értékkel
lettek szamolva.

3% Szeged esetében a 2003-as év tisztitott biincselekményi értékkel keriilt szamitasra.
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Rendorok | Illetékességi 1 rendérre juto 100 e. lakosra
szama teriilet nagy- teriilet nagysaga | juté rendoérok
(2008) saga (2008) (km2) | km2-ben szama (2008)

Debrecen 418 815 1,95 182,26

Gyér 335 1388 4,14 156,70

Miskolc 532 8708 16,37 209,13

Szeged 441 1253 2,84 189,88

Pécs 316 515 1,63 173,42

Mo. 34 291 93027 2,71 341,85

3/A. tablazat: A régiékozpontok fobb személyiigyi mutatészamai
Adatbazis: http://crimestat.b-m.hu, évértékeld jelentések, KSH

4.2. A biincselekmények terjedelme, dinamikaja és tendenciaja

A Szegedi Renddrkapitinysiagon az ismertt¢ valt blincselekmények
szdma — amennyiben a 2003-as évet tisztitott blincselekményi értékkel szdmoljuk
(14.229—8686) — 8686 és 11.414 db kozott ingadozott.* A biincselekmények
szamanak tendencidjaban élesen kirajzolodé trend nem fedezheté fel,
dinamikajaban — a 2003-as évet 8686 db-os esetszammal szamolva — a 2000-2006
kozotti iddszakban megfigyelhetdek az orszagos dinamikaval valo egyezések.

ezer 16 - 160
14 —+ - 140
12 120
10 - - 100

8 - - 80 %
6 - - 60
4 - 40
2 - - 20
0 Bl T T T T T ™ 0
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
mmm B lncselekmények szdma (db) —e—Dinamika (2000=100% )

10. abra: A biincselekmények szamanak alakulasa és a dinamika a Szegedi
Rendoérkapitanysagon (2000-2008), Adatbazis: http://crimestat.b-m.hu

Az ligyforgalmi statisztika adatai szerint a Pécsi Rendérkapitanysagon a
vizsgalt idoszakban 7422 és 10.650 kozott volt a blincselekmények szama, melyek
szamtani atlaga 9453,2 db/év. Az értékelt idészakban a 2003-as és 2007-es évek
értékei emelkednek ki, amikor 10 ezer f6l¢ kertilt a biincselekmények szama (2003:

40 A 2003. évi ,,magas” szamot az 1998. év el6tt elkovetett, un. CB-Broker iigy produkalta,
amely 5.544 rb-i sikkasztast eredményezett. A jelzett ligyet nem szamitva, a 2003. évi
adatok 8686 ismertt¢ valt biincselekményt, és 3826 db, 100.000 lakosra jutd
btincselekményt mutatnak™ (Zélity L. 2007).
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10.221, 2007: 10.650). Az orszadgos ¢és a pécsi blincselekmények szamanak
tendenciajaban és dinamikdjanak eldjelében markans eltérések figyelhetok meg; a
varosi értékeknél a bazisévhez képest a dinamika kisebb torésekkel ugyan, de
2007-ig folyamatosan ndvekvd, amely orszagos viszonylatban 2002 és 2008 kozott
csokkend volt (11., 15., 16. és 17. abra).
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11. dbra: A bilincselekmények szamanak alakuléasa és a dinamika a Pécsi
Renddérkapitanysagon (2000-2008), Adatbazis: http://crimestat.b-m.hu

A Miskolci Rk. deliktumainak terjedelmi elemzését kovetéen kijelenthetd,
hogy a biincselekmények szamanak erételjes ingadozasa kovetkeztében a trendre
vonatkoz6 megallapitasok nem tehet6k. A bazisévhez viszonyitva megfigyelhetd,
hogy 2001-2004 kozott kevesebb, 2005-2008 kozott pedig azt meghaladd
blincselekményi értékek realizalodtak. A Miskolci Rk. biincselekményi értékeinek
tendenciaja 2002-2004 kozott megegyezett az orszdgossal, mely a bazisévhez
viszonyitva csdkkend volt; a csokkenés dinamikdja az orszagos értékeknél a 2002-
2003-as években nagyobb volt. Ezt kdvetden a biiniigyi trend megfordult, s eldjelet
valtva a blincselekmények szama emelkedni kezdett (12. abra).
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12. abra: A biincselekmények szamanak alakuldsa és a dinamika a Miskolci
Renddrkapitanysagon (2000-2008), Adatbazis: http://crimestat.b-m.hu
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Az ismertté valt blincselekmények szama a Gy6ri Rendérkapitanysag
illetékességi teriiletén 7269 és 15.312 kozott ingadozott. A 2000-2008 évek
blincselekményeinek szamtani atlaga 8933,22 db/év, melytdl szignifikansan
negativ iranyban a 2000-es év 15.312 db-os esetszama mozdult el. *' A
blincselekményi  érték ingadozasa igen hektikus, 2001-t6l kezd6ddéen
szinuszgorbeszerli mozgast mutat. A Gyoéri Rk. bilincselekményi értékeinél,
tekintettel a bazisév kiugro értékére (15.312 db), a 2000-es évhez viszonyitva
jelentds terjedelmi kiilonbségek figyelhetok meg. A biincselekmények szamanak
szinuszgdrbe szerinti évenkénti valtakozasa a tendenciara és dinamikéra vonatkozo
kovetkeztetések levonasat nem teszi lehetdvé (13. abra).
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13. 4bra: A biincselekmények szamanak alakulasa és a dinamika a Gyori
Rendoérkapitanysagon (2000-2008), Adatbazis: http://crimestat.b-m.hu

A Debreceni Rk. viszonylataban vizsgalt kilenc év biincselekményi atlaga
12.981,44 db, mely a 2005-6s és 2008-as évek kovetkeztében nem a redlis
bliniigyi-operativ helyzetet mutatja. A kriminalstatisztikai adatok elemzését
koévetéen megallapithatd, hogy a 2002-2004, illetve a 2006-2007-es években a
dinamika megegyezik az orszagossal, annak csak mértékében figyelhetd meg
kiilonbség (a debreceni értékek dinamikaja erdteljesebb). Az ismertté valt
blincselekmények szamanak tendencidja 2000-2004 kozott csokkend volt, ezt
kovetden igen hektikusan ingadozott, igy a késébbi trendre vonatkozo
megallapitasok nem tehetdk, bar a tisztitott értékek alapjan 10-11.000 db-os
blincselekményi értékek realizalodasa prognosztizalhatd (14. abra).

1 A 2000-es év (és az azt megel6z6 két év) atlag feletti biincselekményi értékét a visszaélés
okirattal blincselekmény mintegy 3500 db-os esetszama okozta, amely egy olyan ,,B” lap
szamitasi mod kovetkezménye, melyet a kérdéses idében csak kevés rk.-on alkalmaztak,
tekintettel arra, hogy az a blincselekmények terjedelmének jelentés novekedéséhez vezet
(Szabo Gyorgy r. alezredes biiniigyi osztalyvezetd szobeli kozlése alapjan /2010/).
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14. dbra: A biincselekmények szamanak alakuldsa és a dinamika a Debreceni
Renddérkapitanysagon (2000-2008), Adatbazis: http://crimestat.b-m.hu

4.3. A biinozési fertozottség

A 100.000 lakosra juté biincselekmények szamanak elemzése soran
megallapithato, hogy az 6t vizsgalt kapitanysag gyakorisagi mutatoi koziil négy az
orszagos érték felett talalhato, ami egyértelmilen a nagyvarosi ,,mivolt” egyik
negativ kovetkezménye (18. abra).
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18. abra: A 100.000 fore juto biincselekmények szimanak alakulasa a
régiokozpontokban (2003-2008), Adatbazis: http://crimestat.b-m.hu

A 2003-2008 évek gyakorisaganak szédmtani atlaga orszagos szinten
4178,38, melytdl pozitiv irdnyban — mintegy 10%-kal — minddssze a Gyodri Rk.
értékei térnek el (3793,79). Amennyiben a debreceni adatsornal a 2005-6s és 2008-
as éveket tisztitott biincselekményi értékkel szamoljuk, ugy az orszdgos eértéktol
vald negativ eltérés minddssze 5% (4394,73), ellenkezd esetben 39,6% (5833,05),
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mellyel a vizsgalt régiokozpontok kozott az 6todik helyre szorul a szamitott
gyakorisagi mutatd alapjan. Kedvezének nevezhetok a Szegedi Rk. értékei,
melynek a mar mas kapitanysagnal alkalmazott tisztitott értékkel szamitott
eredménye 4201,22, mely minddssze 0,5%-kal haladja csak meg az orszagos
értéket. Az ERUBS szerinti kriminalstatisztikai adatokbol szamitott gyakorisagi
mutatd alapjan szintén kedvezOnek itélhetjik a szegedi bilniigyi helyzetet
(4608,24), mely a vizsgalt varosok kozott tovabbra is a masodik helyet biztositja
szamara. A média altal gyakran ,.fekete varosként” emlegetett Miskolcon 100.000
fore vetitve 4847,83 db blincselekményt kovettek el a fenti idéintervallumban, ahol
az orszagos atlagtol 16%-kal magasabb a szamitott mutatd. Amennyiben a
kedvezobb szamitasi modu debreceni értékeket vessziik figyelembe, ugy a
régiokozpontok koziil Pécsett kovették el a lakossag szamaranyhoz képest a
legtobb biincselekményt, 5192,18-ot, mely az orszagos értéktdl 24%-kal magasabb.

4.4. Az ismertté valt biincselekmények strukturajanak valtozasa

A biincselekményi struktira vizsgalatat — a régiokozpontok és az orszagos
adatok vonatkozasban egyarant — a 2003-2008 kozotti évek biincselekményi
értékeinek adatai alapjan végeztem el, az objektiv 6sszehasonlithatosag érdekében
pedig a 100.000 fore es6 gyakorisagi értékeket szamoltam (19. abra).

*Vagyon elleni biincselekmények:
A biincselekmények Btk. fejezetei szerinti bontasdban, a vagyon elleni

crers

értékei voltak az orszagos atlag alatt (orszagos atlag: 2660,50; Gyoér: 2528,75). A
Miskolci, a Szegedi és a Pécsi Rendérkapitanysag értékei 3000 kérnyékén voltak,
amelyek kozott szignifikans kiilonbség nem volt megfigyelhetd (Miskolc: 2972,46;
Szeged: 3086,97; Pécs: 3116,41). A debreceni kimagasld értékek magyarazatra
szorulnak (3876,48), mivel nem a valds bilinligyi helyzetet jelzik. A rendkiviil
magas érték egy — a majd a késObbiekben részletesen elemzett — 2005-ben
elkovetett 4280 rb. szerzdi- és szomszédos jogok megsértése illetve egy, 2008-ban
ismertté valt 11.940 rb. csalas kovetkezménye. Amennyiben tisztitott
blincselekményi értékekkel szamolunk, gy a vizsgalt id6szak gyakorisagi
mutatdja 2696,16 db/évre csokken, igy mar a masodik helyre keriilne a hajdusagi
megyeszékhely. A kedvezd gyo6ri értékek, ugy érzem, nem szorulnak kiilondsebb
magyarazatra, a miskolci értékek viszont el6zetes varakozasomtol -eltérden
rendkiviil kedvezoek, a vizsgalt régiokdzpontok kozott a masodik legkevesebb
vagyon elleni biincselekmény realizalodott a varosban. Ezen értékek kiillondsen
annak a ténynek az ismeretében érdekesek, hogy a varosban ¢és kornyékén
koztudottan magas a megélhetési blinozés aranya, vagyis jelentds a kisebb sulyu
lopasok és betdréses lopasok szama (Pasztor A. 2007, 2008, 2009).

A lopas biincselekménynél az orszagos gyakorisagi érték alatt talalhato a
debreceni ¢és a gyori mutatd (orszagos: 1319,01; Debrecen: 1288,48; Gyor:
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1250,21), amelyek 2,32%, illetve 5,22%-kal kedvezobbek az orszagos atlagnal. A
lakossag szdmaranyahoz képest a leginkabb fertézott Pécs varosa (1428,83), ahol
100.000 fére vetitve tobb mint 100 db lopassal torténik tobb egy év alatt, mint az
orszagos atlag; a harmadik és negyedik helyen pedig Szeged (1333,49) és Miskolc
(1403,3) varosa talalhato.

Nagysagrendekkel kisebb esetszdmokkal és gyakorisagi értékekkel
jelentkezik a zsebtolvajlas, mely altal a legkevésbé a Gyori Rendérkapitanysag
illetékességi teriiletén €lok voltak érintve. Itt 2,5-szer kisebb volt az esélye annak,
hogy ezen bilincselekménytipus aldozatava valik valaki, mintha Pécsett €It volna
(Gyor: 39,77; Pécs: 103,16). A szegedi értékek kevéssel az orszagos atlag felett
(orszagos atlag: 63,04; Szeged: 67,16), a debreceni ¢s a miskolci mutatok viszont
jelentdsen felette voltak (Debrecen: 89,81; Miskolc: 96,28). Ezen deliktum
elkovetése igen gyakran cigany személyekhez kothetd, akik koziil tobben
kiilfoldrél érkeznek hazankba. Ezt véleményem szerint az a tény is alatdmasztja,
hogy a vizsgalt 6t varos koziil a rendérkapitanysagok illetékességi teriilet nélkiili
terliletén Miskolcon és Pécsett a legmagasabb az etnikum aranya. A Pécsi Rk.
esetében feltétleniil meg kell emliteni, hogy a vizsgalt hat év alatt mintegy 60%-kal
csokkent a zsebtolvajlasok szdma (265—93). Esetszam tekintetében a maximum és
a minimum értékét a kérdéses iddszak elsd €s utolsod évében érte el.

A betoréses lopasoknak — az orszagos gyakorisagi mutatot figyelembe
véve — mindossze 54,85%-a realizdlodik a Szegedi Renddrkapitanysagon, ahol
100.000 fére minddssze 233,72 db deliktum esett (orszagos atlag: 426,08). Ezen
foként a hétvégi hazak és melléképiiletek feltorésében oOlt testet. Megeldzése
rendori szempontbdl rendkiviil nehéz, kiillondsen a téli honapokban, amikor a
hétvégi hazak tulajdonosai nem tartézkodnak az ingatlanokban. A szegedi mellett
orszagos atlag alatti értékekkel rendelkezik Gydér (245,55); Debrecen, Miskolc és
Pécs vonatkozasdban pedig a gyakorisdgi mutaté joval atlag folotti (Debrecen:
523,45; Miskolc: 611,95; Pécs: 526,54). Szignifikans korrelacid6 mutathato ki a
betdréses lopasok szama és az egy renddrre jutd teriilet nagysaga kozott, mely
mutato6 a vizsgalt kapitanysagok kozott a Miskolci Rk.-on a legnagyobb.

Pécs kivételével mindegyik varosban az orszagos atlag alatt volt a
lakasbetorések gyakorisaga, ahol 18,07%-kal haladta meg a gyakorisagi mutato az
orszagos értéket (orszagos atlag: 180,57; Pécs: 213,21) (lakossagszam aranyosan
Pécsett 2,5-szer gyakrabban kovettek el lakasbetorést, mint Gydrben.).
Debrecenben és Miskolcon az orszagos atlag koriil alakult a mutaté (Debrecen:
177,02; Miskolc: 150,62), mig Gy6rott és Szegeden csak mintegy fele valt ismertté
a blincselekménytipusnak (Gyor: 87,42; Szeged: 91,90). A Pécsett elkdvetett
lakasbetorések zome a varos keleti részében 1év0 csaladi hazas Ovezetre
koncentralodik, ahol jelentds az idds és egyediilallo emberek aranya, s gyakoriak
az ¢éjszaka elkdvetett sorozat jellegl betorések (Korontos Z. 2009). A Pécsi Rk.
felderitési eredményessége a lakasbetorések nyomozasaban orszagos viszonylatban
is kimagaslo, mely 2006-ban 37,1% volt (Cserép A. 2007, 2008).
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Mind az 6t régiokdzponttal kapcsolatban megallapithatd, hogy a vizsgalt
hat esztendd értékét alapul véve az orszagos kozépérték felett volt a csalasok szama
(orszagos atlag: 292,357). A debreceni gyakorisagi mutatd kapcsan feltétleniil meg
szeretném jegyezni, hogy amennyiben a 2008-as esztend6t tisztitott értékekkel
szamoljuk, akkor a 100.000 fére es6 csalasok gyakorisaganak értéke 376,24 db. Ez
alapjan gyakorisag szempontjabol Debrecenben a masodik legkevesebb csalast
kovették el. Amennyiben a bilniligyi iigyforgalmi statisztika adatait vessziik
figyelembe, gy a varosban az orszagos atlag négyszerese a csaldsok gyakorisagi
mutatdja (Debrecen: 1243,93). A masodik legnagyobb gyakorisaggal a Gyori Rk.
rendelkezett (510,75), melyet a szamitott mutaté alapjan a Pécsi (438,06), a
Szegedi (425,85) és a Miskolci Rk. (378,64) kovetett. A relative magas pécsi
értékekhez nagyban hozzdjarultak a 2006-ban kezd6dd wun. feltoltokartyds
csaldasok™, amelyek Pécsrdl és kornyékérdl kiindulva haloztik be az orszagot,
jelentésen emelve a bilincselekmény szamat. A 2007 évben jelentkez6 1540 db-os
esetszam 2008-ra 80%-kal visszaesett (1540—300), ezzel a biincselekményi
kategoria elért egy realis helyzetet tiikr6z6 mértéket (Korontos Z. 2009).

A régiokodzpontok kozott igen jelentds eltérések talalhatok a rabldsok
gyakorisagaban, igy a legkevésbé érintett Gyor és a leginkabb érintett Miskolc
kozott mintegy haromszoros kiilonbség figyelhetdé meg (Gyor: 17,45; Miskolc:
54,58). Szintén jelentds a debreceni és a pécsi mutatd (Debrecen: 44,02; Pécs:
38,43). Ezen varosok az orszagos atlag feletti gyakorisagi értékkel rendelkeznek
(orszagos atlag: 30,48), Szegeden viszont az orszagos atlagnak csak mintegy 80%-
a realizalodott (Szeged: 25,22). A Miskolcon elkdvetett rablasokkal kapcsolatban
megallapithato, hogy azok zomét a varos kozteriiletein kovetik el, az illetékességi
terlileten csak ritkan, ad hoc jelleggel fordulnak el6 rablasok, amelyek felderitési
mutatoja jonak mindsitheté (2008: 65,8%) (Pdsztor A. 2009). A varos etnikai
Osszetételének, illetve a miskolci kapitanysagvezetd, Pasztor Albert 2009-es
nyilatkozatanak ismeretében® kijelenthetjiik, hogy a ciganysag érintettsége igen
erbteljes a biincselekmény vonatkozasaban.

Orvendetes tény, hogy a vizsgalt régiokdzpontokban mindenhol az
orszagos kozépérték alatt talalhatd a személygépkocsi-lopasok szama, s a
gyakorisagi mutatdé még a legmagasabb értékeket mutatd Pécsett is kevesebb, mint
az orszagos érték fele (orszagos atlag: 66,76; Pécs: 28,32), amely foként azzal
magyarazhato, hogy a gépjarmiilopasok tobb mint 80%-at Budapesten €s Pest
megyében kovetik el. Legkevésbé érintett a blincselekmény altal Szeged (15,67),

*2 Ezen csalastipusnal az ismeretlen személy egy telefontirsasag nevében hivta fel a
sértettet, hogy az allitolagos nyeremény atadasa ellenében vasaroljon tobb tizezer forint
Osszegben telefon feltoltokartyakat, majd azok kdodjait diktalja be a hivonak. Természetesen
az igért nyeremény nem létezett, a feltoltokartyak egységeit pedig a csald hasznalta fel vagy
értékesitette (Cserép A. 2007).

# Pasztor Albert miskolci kapitanysagvezeté 2009. januar 30-an egy sajtotajékoztaton ugy
nyilatkozott, hogy a két honap alatt elkdvetett lopas- és rablassorozatok elkovetdi mind
cigany szarmazasuak voltak (http://www.hirszerzo.hu).
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ahol az orszagos atlag kevesebb, mint Y4-e realizalodott. Ezt koveti Miskolc
(19,22), Gyor (21,42) és Debrecen (26,31), mely varosokban az ingadozas
egymashoz viszonyitott mértéke egy 10%-o0s savszélességen beliil marad.

*Gazdasagi biincselekmények:

A gazdasagi biincselekmények mind az 6t varosban nagyobb gyakorisaggal
fordultak eld, mint az orszagos kozépérték (159,56). A fécsoport gyakorisagi
mutatdja a legmagasabb Szegeden volt (297,79), ahol a gazdasagi deliktumok
mintegy kétszeres értékkel jelentkeztek. 200 feletti gyakorisaggal rendelkezik Pécs
(242,28), Miskolc (232,79) és Debrecen (221,92), 100.000 fére vetitve pedig
Gyérben valt ismertté a legkevesebb gazdasagi biincselekmény (179,92).

A legnagyobb esetszamu gazdasagi biincselekmény az adé- és
tarsadalombiztositasi csalas, amelynél Debrecen és GyOr viszonylatiban tobb
mint kétszeres a gyakorisagi kiilonbség (Debrecen: 65,2; Gyor: 30,67). A tobbi
vizsgalt régidkozpont esetében pedig az alabbi értékek sziilettek: Szeged 58,0, Pécs
49,88, Miskolc 39,06.

A pénzhamisitas bilintettnél az egyes varosok kozott igen szignifikans
kiilonbségek lathatok. Orszagos atlag (22,07) alatti értékkel Gyor (21,65),
kozépérték kozeli értékkel pedig Debrecen rendelkezik (23,48); 100.000 fore
szamolva Miskolc és Pécs gyakorisagi értékei pedig 39,87, illetve 33,41 voltak. A
leginkabb figyelemre méltd a szegedi 71,1-es gyakorisdgi mutatd, amely az
orszagos atlag és a gyori érték tobb mint haromszorosa. Az atlagon feliili szegedi
érték nem egy kiugro év esetszamainak kdvetkezménye, hanem elsésorban a 2005-
2008-as évek sokszor 200 feletti blincselekményi értékeinek eredménye.

*Kozrend elleni biincselekmények:

A kozrend elleni biincselekmények orszagos gyakorisagi értéke 773,97 volt
a vizsgalt idészakban, amelyt6l pozitiv iranyban Debrecen (771,08) és Gyor
(642,41) értekei tértek el, a szegedi adatok pedig a kozépérték kodzelében voltak
(776,1). A miskolci (1029,32) és a pécsi (1088,90) gyakorisagi mutatok viszont 33,
illetve 41%-kal haladtdk meg a szamitott orszagos értéket.

A Kkozbizalom elleni biincselekmények vonatkozdsdban az orszagos
értékekhez képest hasonld megallapitdsok tehetdk, mint a fOcsoport egészére
vonatkozolag, amely nyilvanvaloan azzal magyarazhatdo, hogy a fOcsoport
blincselekményeinek zomét a Btk. X VI. fejezetének I11. cime foglalja magaban.

A fécsoport egyik legtobb rendori intézkedést kivaltd biincselekménye a
garazdasag, melynél a két szElsé értéket mutatd varos kozott haromszoros a
differencia. Az orszagos kozépértéket (101,42) tobb mint 40%-kal haladja meg a
Debreceni (144,97) és a Pécsi Rk. (143,13); a Miskolci Rk.-nal (120,15) pedig a
gyakorisagi mutatd mintegy 20%-kal magasabb az orszagos atlagnal. A bilniigyi
tigyforgalmi statisztika alapjan a legkevesebb gardazdasag a Gyori (48,06) és a
Szegedi (70,24) Renddrkapitanysagokon keriilt regisztralasra.
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A deliktum egyes teriileteken vald erételjes koncentralodasanak okat a mar
korabban emlitett eltérd konfliktuskezelési tradiciokkal és a helyi kulturalis
beidegzddések teriiletenként eltérd voltaval lehet dsszefiiggésbe hozni.

A visszaélés kabitészerrel biuncselekmény gyakorisagi értékeinél
egyértelmuiien latszik, hogy a probléma foként a nagyvarosokban jelentkezik, a
Gy6éri Rk. kivételével mindegyik megyeszékhelyen az orszagos atlag (57,07) feletti
értékek mutatkoznak. Az tligytipus természetébol addddan nincs szignifikans
kiilonbség az egyes varosok kozott, csupan a renddri aktivitds mértéke, illetve
sikeressége mutatkozik meg a 100.000 fére szamitott gyakorisagi mutatdkban.
Pasztor Albert szerint az egyes nagyvarosok objektiv 0sszehasonlitasa azért nem
lehetséges, mert a latencia mértéke egyértelmilen a helyi buniild6z6 szervek
eziranyu bliniild6z6 stratégiajatol, céljatdl és gyakorlatatol fiigg (Pdsztor A. 2009).

*Személy elleni biincselekmények:

A Btk. fejezetei szerinti strukturalis elemzést tovabb folytatva, a lakossag
biztonsagérzetét leginkabb rontd fOcsoport a személy elleni biincselekmények
fécsoportja, ahol szintén jelentds gyakorisagi kiilonbségek vannak a vizsgalt
varosok kozott (lasd: 3.3.2. fejezet). Az orszagos atlagtol (179,83) a legnagyobb
mértékli negativ elhajlas Debrecennél figyelhetd meg, amely tobb, mint 50%-o0s
(273,63), Pécsnél pedig 20%-o0s (214,96). A Miskolcon regisztralt személy elleni
blincselekmények gyakorisaga az orszagos értékekkel megegyezd (179,85),
Gyorott (157,9) és Szegeden (130,14) pedig joval atlag alatti. A szandékos testi
sértések dont6 hatassal vannak a fOcsoport értékeinek alakulasara, igy a
deliktumnal hasonl6 aranybeli eltolodasok figyelhetdk meg, mint a fécsoportnal. A
100.000 fore vetitett befejezett emberdlések szama Debrecenben és Miskolcon a
legmagasabb, ahol 15 illetve 24%-kal magasabb az orszagos értéknél (orszagos:
1,77, Debrecen: 2,04, Miskolc: 2,19). A tobbi varosnal az orszagos gyakorisagi
érték alatti mutatok keriiltek regisztralasra (Gyor: 1,26; Szeged: 1,68; Pécs: 1,47).

*Az Allamigazgatds, igazsigszolgaltatds és a kozélet tisztasidga elleni
biincselekmények:

Az adllamigazgatads, igazsagszolgaltatas és a kozélet tisztasdaga elleni
biincselekményi focsoportnal a gyori (40,81) és a pécsi (51,19) gyakorisagi
mutatok kedvezébbek az orszagos atlagnal (60,12), a Miskolcon regisztraltak pedig
mintegy 20%-kal magasabbak (75,65). A Debreceni (111,02) és a Szegedi
Rendorkapitanysagok (125,95) illetékességi teriiletén viszont kdzel kétszeres volt a
gyakorisaga a focsoport biincselekményeinek (1asd: 5.6.1. fejezet és alabbi 5 sor).

Az embercsempészés blincselekménynél a rendkiviil alacsony esetszamok
miatt eltekintettem a 100.000 fore es6 gyakorisagi érték szamitasatol. A vizsgalt
idészakban Szegeden a 2003-ban regisztralt 604 db-os ,,aktaszam” kivételével
rendkiviil alacsony esetszamok realizalodtak, a tobbi évben 2 és 21 kozotti
deliktummal taladlkozunk. A madasodik legnagyobb esetszdmot a Gyoéri Rk.-on
regisztraltak, ahol a 2003-2008 kozotti idészakban 45 embercsempészéssel
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kapcsolatos iigy volt. A Debreceni Rk.-on 13 ilyen tipusu ligyet szignaltak, a pécsi
¢és miskolci értékek pedig gyakorlatilag elhanyagolhatéak (2-2 db).

*A hazassag, csalad és nemi erkolcs elleni biincselekmények:

A hadzassag, csalad és nemi erkolcs elleni biincselekmények fécsoportnal a
jelentés gyakorisagi eltérések mogott elsdsorban olyan a vilaghaloval kapcsolatba
hozhat6é deliktumok allnak, amelyek olykor ezres nagysagrendii esetszamokat
produkalnak, igy az orszagos atlaghoz (129,96) viszonyitott tobb mint 2,5-szeres
debreceni érték (350,17) nem a valds biiniigyi helyzetet mutatja. Ez kisebb
mértékben ugyan, de megmutatkozik a pécsi gyakorisagi adatoknal is (197,94).*

A tartas elmulasztasa biincselekménynél, mint az az orszagos értékek
elemzése soran megallapitast nyert, nem fedezhetok fel kriminalgeografiai
torvényszeriségek és Osszefiiggések a bilincselekményi értékek és a foldrajzi hely
kozott. (A leginkabb hatranyos helyzetii Miskolc rendelkezik a legkedvezobb
gyakorisagi mutatokkal (orszagos: 26,16; Miskolc: 21,76), a Gyori Rk. pedig a
legrosszabbakkal /42,0/.) Az erdszakos kozosiilés gyakorisaga alapjan joval az
orszagos atlag (2,35) alatti értékekkel talalkozunk a Gyéri (1,81) és a Miskolci
Renddrkapitanysagokon (1,79); a debreceni (2,7), a szegedi (2,84) és a pécsi (2,94)
gyakorisagi mutatok viszont kdzel azonosak és orszagos atlag felettiek.

*Kozlekedési biincselekmények:

A kozlekedési biincselekmények az orszagos gyakorisagi értékekhez képest
(213,41) kifejezetten kedvezd képet mutatnak; a szegedi (139,76) és a gyOri
(165,59) mutatok 34,51%-kal, illetve 22,41%-kal alacsonyabbak; a debreceni és a
miskolci értékek pedig kevéssel vannak csak az orszagos atlag flott.*> A 100.000
fore szamitott kozlekedési biincselekmények szama a Pécsi Rk.-on a legmagasabb,
ahol ezen mutat6 278,28, ami az orszagos értéktdl 30%-kal magasabb.

A kozati jarmii ittas vezetése blincselekmény gyakorisagi mutatéi a Pécsi
Rk. értékeinek kivételével jelentosen az orszagos atlag alatt taldlhatok (orszagos:
133,03). A pécsi értékek 48,66%-kal haladjak meg az orszagos mutatét (197,76),
mig a 100.000 foére szamitott szegedi érték minddssze 66,08%-a az orszagos
gyakorisagi értéknek (87,91), vagyis a két varos kozotti gyakorisagi kiilonbség
tobb mint kétszeres. A jelentds kiilonbség okat véleményem szerint a regionalis
alkoholfogyasztasi szokasok kiilonbségén tul az intézkedési aktivitds mértéke is
jelentdsen befolyasolja.*® A biincselekménytipus természetébdl adoddan mar joval

* A focsoport deliktumainak szama a Pécsi Rendérkapitanysagon 2007-ben 409,6 %-kal
(230—>942), a tiltott pornograf felvétellel visszaélés blincselekményé pedig 772,3 %-kal
novekedett az emlitett biincselekmény miatt (101—780) (Cserép A. 2007).

# A Szegedi Rendérkapitanysag illetékességi teriiletén az orszagban egyediilallo médon
esett vissza a személyi sériiléses balesetek szama, mely 1990 és 2007 kozott tobb, mint
50%-kal csokkent (Zélity L. 2007, 2008).

* Egy onbevallason alapulé vizsgalat megallapitotta, hogy az un. nagyivé férfiak és nék
Baranya, Borsod-Abauj-Zemplén, Fejér és Vas megyékben magasan feliilreprezentaltak.
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kisebb kiilonbségek figyelhetok meg a koziti baleset okozasa deliktumnal,
melynél az orszagos atlagtdl (41,33) vald elhajlas a legnagyobb értéket mutatd
Debreceni Rk.-nal 20,59% (49,84), a legkisebb gyakorisagot mutatd Szegedi Rk.-
nal pedig 12,32% (36,24). Feltétleniil meg kell azonban jegyezni, hogy a jelentds
népességkoncentracio okozta utleterheltség kovetkeztében a debreceni, gyori és
pécsi értékek mind az orszagos atlag felett vannak, a miskolci pedig minddssze
kéttized szazalékkal marad csak el tdle. A haladlt okozé kozuti baleset okozasa
blincselekmény az elézdekben emlitett deliktum két legmagasabb értékét mutatd
kapitdnysagandl a legmagasabb (Gyor: 5,9; Debrecen: 5,47), amely 24%-kal,
illetve 15%-kal haladja meg az orszagos gyakorisagi értéket (4,75). A masik harom
kapitanysagnal viszont 17-23%-kal kedvezdbb gyakorisagi mutatok realizalodtak,
amely kiilonosen a Pécsi Rk. vonatkozasaban meglepd: mindkét, a fentiekben
elemzett mutato tekintetében joval az orszagos atlag feletti értékeket mutatott.

A balesetmegelézés szempontjabol feltétleniil emlitést érdemel, hogy
2006-ban Gyorben készilt el az orszag elsd, majd masodik jelzélampdas
kérgeometrias csomopontja, amely nagyban csokkenti a kozlekedési balesetek
kockazatat (Hollo S. 2007, 2008, Horvath Cs. 2009).

100%

Hazassdag,
80% - 4
csalad
m Allamigazgatas
60% - m Személy elleni
m Ko6zlekedési
40% -
m Ko6zrend elleni
W Gazdasagi
20%
M Vagyon elleni
0% - T T T T T

Debrecen Gyér Mis kolc Szeged Pécs orszagos atlag

19. abra: A biincselekmények fécsoportonkénti megoszlasa
régiokozpontjainkban és Magyarorszagon (2003-2008) (%)
Adatbazis: http://crimestat.b-m.hu

* Erdszakos- és garazda jellegii biincselekmények:
Szignifikans kiilonbségek figyelhetok meg az erdszakos- és gardzda
Jjellegii biincselekmények gyakorisagi mutatoi kozott. A 2003-2008 kozotti idészak

Egy 1995-ben végzett nemzetkozi kutatds (ESPAD) a 16 évesek korében végzett
vizsgalatot, amelybdl kideriilt, hogy az absztinensek aranya Baranya, Fejér és Gy6r-Moson-
Sopron megyékben volt a legalacsonyabb (Elekes Zs.-Paksi B.). A fentiek alapjan
feltételezhetd, hogy egyes megyékben, részben az eltérd regionalis alkohol-fogyasztasi
szokasok kovetkeztében, magasabb a deliktum aranya, mely azonban a Gyori és a Miskolci
Rk. értékeinél nem jelentkezik.
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atlaganak szamité 313,77 db/éves orszagos értéket 46%-kal haladja meg a
debreceni (459,3), 30%-kal a pécsi (407,14), mig 17%-kal a miskolci gyakorisagi
mutaté (365,95). A 100.000 fére szamitott érték a Gyori Rk.-nal 30%-kal (217,63),
a szegedinél pedig 23%-kal alacsonyabb (242,44), mint az orszagos atlag. A fenti
értékek alapjan megallapithato, hogy a focsoport deliktumai altal leginkabb és
legkevésbé érintett két varos kozotti gyakorisagi kiilonbség tobb, mint kétszeres.

* Szervezetten elkdvetett biincselekmények:

A szervezetten elkovetett blincselekmények gyakorisaga orszadgos szinten
relative alacsonynak mondhato (15,46), azonban a csekély eléfordulas ellenére is
viszonylag nagy regionalis kiilonbségek figyelheték meg. Orommel konstatalhato,
hogy a vizsgalt varosok mindegyike az orszagos atlag alatti értéket mutatott,
csupan a Miskolci Rk. gyakorisagi mutatdja haladta azt meg 0,1 szazalékponttal. A
legkevésbé érintett a szervezetten elkdvetett blincselekményekt6l a Debreceni Rk.,
ahol az orszagos atlag kevesebb mint 20%-a realizalodott (2,84).

» Kozteriileten elkdvetett biincselekmények:

Az allampolgarok szubjektiv biztonsagérzetének egyik ,,lakmuszpapirja” a
kozteriileten elkovetett blincselekmények szamanak és gyakorisaganak alakulasa.
Joval az orszagos atlag (1233,54) alattiak a Gyori (1039,31) és a Szegedi Rk.
(1150,96) mutatoi, a debreceni (1285,6) és a miskolci (1288,86) értékek pedig
mintegy 4%-kal magasabbak az orszdgosnal. A legmagasabb a 100.000 fére esd
kozteriileten  elkdvetett  blincselekményeknek  az  ardnya a  Pécsi
Rendérkapitanysagon (1470,18), ahol a gyakorisagi mutatd az orszagos atlagnal
19%-kal, a gy0ri értékeknél pedig 41%-kal magasabb.

* Biintettek és vétségek:

A blntettek és vétségek egymashoz viszonyitott aranyanak jelentos
kiilonbsége figyelhetdé meg a vizsgalt régiokdzpontoknal, igy a Debreceni és a
Pécsi Rk. kozotti kiilonbség tobb mint 10%-0s. (Debrecen: 45,64%; Pécs: 34,46%).
A 2003-2008-as évek kozott orszagos viszonylatban 41,36% volt a blntettek
aranya, vagyis az ismertté valt blincselekmények mintegy 60%-a volt a csekélyebb
targyi sulyt vétség. A kriminalstatisztikai adatok elemzése soran megallapitast
nyert, hogy — a Debreceni Rk. kivételével — mindegyik rk.-nal orszagos atlag alatti
biintetti értékekkel talalkozunk, ahol a blintettek atlaganak részesedése 34,46% és
38,04% kozott ingadozott.

*7 Az aranytalansagok elkeriilése érdekében a Debreceni Rk.-nal a 2005-6s és 2008-as
éveket, a Szegedi Rk.-nal pedig 2003-évet tisztitott biincselekményi értékkel szamoltam, a
kiugré 56%-os biintetti értéke miatt.
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4.5. A biinozés személyi oldala
4.5.1. Elkovetoi oldal
4.5.1.1. A 100.000 fore juté ismertté valt blinelkovetok

A biinelkdveték 100.000 fére vetitett szama alapjan a szegedi és a gyo6ri
értékek joval az orszagos atlag alatt talalhatok (orszagos atlag: 1220,58; Szeged:
922,93; Gyor: 1050,83), melyek az orszagos mutatd 75,61 illetve 86,09%-at adjak.
Az elkovetok gyakorisaga alapjan Debrecen a harmadik helyezett (1315,39),
Miskolc és Pécs pedig 1400 koriili értékkel a 4. és 5. ezen mutato alapjan (Miskolc:
1411,02; Pécs: 1420,13). A gyori és a pécsi €rtékek kozott igen jelentds, mintegy
30%-o0s differencia van, melyet véleményem szerint egyértelmien az adott
terlileten ¢lok gazdasagi helyzetével lehet Osszefiiggésbe hozni. Meg szeretném
jegyezni, hogy Szeged varosaban is kozel azonos volt a vizsgalt idészakban a
vagyon elleni fécsoport biincselekményeinek gyakorisaga, azonban ott a fécsoport
strukturaja masabb, bizonyos deliktumok kisebb szdmban fordultak elé (pl.
betoréses lopas, lakasbetores stb.), igy itt joval kevesebb bilinelkdvetd realizalodott.

4.5.1.2. Az ismertté valt biinelkovetok strukturalis tagozodasa

* Nemek alapjan:

A régiokozpontok blinelkdvetdit nemi bontasban vizsgalva megallapithatd,
hogy a nemi struktura stabilnak mondhato, a vizsgalt idészakban jelentds valtozas
nem volt megfigyelhetd egyik nem vonatkozasaban sem. A férfi dominancia
tovabbra is dontd, mely az ismertté valt biinelkovetok 83-84%-at, Szeged esetében
pedig 81,74%-at jelentette.

* Kletkor alapjan:

A blnelkovetok korspecifikus megkozelitésben torténd elemzés soran
megallapitast nyert, hogy orszagos szinten, 100.000 fére vetitve a vizsgalt
id6intervallumban az ismertté valt elkovetok kozil 35,68 f6 nem toltotte be a 14.
életévét a blincselekmény elkovetésekor. A debreceni és a pécsi értékek kozotti
kiilonbség a statisztikai érzékelhetdség hataran van, s ezek az orszagos
kozépértékkel is kozel azonos szinten voltak (Debrecen: 35,35; Pécs: 35,14). A
gyermekkoru elkoveték® tekintetében a gy6ri és a szegedi gyakorisagi mutatok
mintegy 10 fovel maradnak el az orszagos atlagtol (Gyor: 27,05; Szeged: 25,13).
Ennél a korcsoportnal a miskolci 57,64 f0s érték szorul magyarazatra, mely a gyori
¢és szegedi érték tobb mint kétszerese, az orszagos atlagnal pedig tobb mint 60%-
kal magasabb. Sajat kutatasaim, illetve a kiilfoldi és a hazai szakirodalom is szoros

* Az ismertté valt biinelkovetdk koziil a gyermekkorii elkivetdk szazalékos megoszlasa:
Debrecen: 2,7%; Szeged: 2,72%; Pécs: 2,43%; Miskolc: 4,13%; Gy6r: 2,61%, Mo.: 2,93%.
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Osszefiiggéseket allapitott meg a szegénység €s a blindzés gyakorisaga kozott, igy
nyilvanvalé tény, hogy a (blin)elkdvetové valas veszélye ezen alacsony statuszi
rétegeknél joval nagyobb. Ezt jelzi egy 2008-as felmérés is, mely megallapitotta,
hogy a megyében 26 ezer nyilvantartott veszélyeztetett kiskort él (Dudds P.-
Kokeényesi A. 2008), akik egyarant potencialis sértettek és elkdvetok.

A miskolci probléma stlyat érzékelteti, ha a mintegy tizszeres
lakossagszamu févarossal vetjiik Ossze a borsodi megyeszékhely (illetékességi
tertilet nélkiili) kriminalstatisztikai adatait. Ezek alapjan megallapithato, hogy a
gyermekkoru elkdvetdk szama a budapesti érték 57%-a (Miskolc: 142 6, Bp.: 247
16), a fiatalkoru biinelkdvetoknek pedig a 35%-a (Miskolc: 417 6, Bp.: 1208 £6).

A 14-17 év kozotti fiatalkori biinelkovetok * esetében gyakorlatilag
ugyanazon megallapitasok tehetok, mint a gyermekkortaknal, vagyis a gyori €s
szegedi orszagos atlag alatti, a debreceni és a pécsi atlag kornyéki, mig a miskolci
értékek joval atlag felettiek.

A fiatal felnéttek korcsoportjaban® (18-24 év) a fent megallapitottak
szintén kimutathatok, azonban ezen korcsoportnal mar joval arnyaltabban
jelentkeznek a kiilonbségek. Ezek alapjan tovabbra is orszagos atlag alatti
gyakorisaggal fordulnak el6 Gyodrben és Szegeden a fiatal felndtt elkdvetok
(orszagos atlag: 269,05 Gyor: 218,37; Szeged: 178,63), Debrecenben pedig nem
sokkal atlag alatti értékkel talalkozunk (Debrecen: 266,39). A gyermekkortiak és
fiatalkoraak pécsi kozépérték kozeli értékei joval az orszagos atlag folé
emelkedtek, amely gyakorlatilag megegyezik a legmagasabb miskolci gyakorisagi
mutatokkal (Pécs: 310,36, Miskolc: 315,86).

* El6élet alapjan:

A visszaesé és biintetett eloéletii biinelkovetok gyakorisiga mindkét
kategoriaban Miskolcon és Pécsett a legmagasabb; el6bbi kategoridban az orszagos
atlagot 71, illetve 66%-kal (orszagos atlag: 126,08; Miskolc: 215,23; Pécs: 208,8),
utobbiban pedig egységesen 40%-kal haladjak meg a két varos értékei (orszagos
atlag: 433,41; Pécs: 609,31; Miskolc: 603,08). Miskolcnal feltétleniil érdemes
megjegyezni azt a pozitiv eldjellel mindsithetd tényt, mely szerint a biintetett
elééleti bunelkovetok szama csokkent; a 2005-2008 évek kozott a csOkkenés
mértéke 35,99% volt (1931—1236).

A Dbiintetett el6életli és visszaesé biinelkovetokre egyarant igaz az a kriminologiai
kozhelynek tindé megallapitas, hogy a vagyon elleni fOcsoport az, ahol a
legnagyobb szamban fordulnak el6 azok, akik a biiniigyi statisztikaban biintetett

YAz ismertté valt biinelkovetok koziil a fiatalkoriak szazalékos megoszlasa: Debrecen:
8,13%; Szeged: 9,97%; Pécs: 8,54%; Miskolc: 11,79%; Gyor: 8,76%, orszagos: 9,29%.
Az ismertté valt blinelkoveték koziil a fiatal felndtt biinelkovetok szazalékos
megoszlasa: Debrecen: 20,24%; Szeged: 19,27%; Pécs: 21,83%; Miskolc: 22,37%; Gyoér:
20,74%, orszagos: 22,02%.
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elééletitként vagy visszaes6 blnelkovetoként jelentkeznek. Az altaluk
megvalositott blincselekmények foként olyan kisebb targyi sulyt deliktumok,
melyek elkdvetése atmeneti pénzzavarral ¢és a mindennapi megélhetés
nehézségeivel hozhatok Osszefliggésbe, ezért tetteseik zommel blinismétlésre
hajlamos, marginalis helyzetben 1év0 személyek. A Szegedi- (visszaesod: 76,83;
biintetett elééletii: 273,78) és a Gyori Rk. (visszaes6: 76,98; biintetett eldéleti:
315,02) ezen gyakorisagi mutatok tekintetében joval kozépérték alatti értékekkel
rendelkezik, mig a debreceni adatok az orszagos atlag kornyékén talalhatok
(visszaesd: 135,29; biintetett el6életli: 464,42).

*Stimul4ld szerek hatdsa a biinelkovet6knél:

Az oksagi tényezok kozott masodlagos kriminogén faktorként szerepeld
alkohol orszagos szinten, 100 ezer binelkdvetére vetitve, 228,52 fénél volt
befolyasolo tényezd. Az orszadgos gyakorisagi mutatd mintegy %s-a volt a szegedi,
122%-a pedig a miskolci érték (Szeged: 146,44; Miskolc: 278,42). Gybrben ezen
mutato tekintetében is kedvezo értékekkel talalkozunk (169,31), Debrecenben és
Pécsett pedig kdzépérték kozeliekkel (Debrecen: 238,39; Pécs: 242,46).

Kabitészer hatasa alatt 100.000 fore nézve a vizsgalt régiokdzpontokban
15-24 {6 kovetett el blncselekményt (orszdgos atlag: 21,69). Mindenképp
pozitivumként értékelhetjiik azt, hogy Pécs kivételével a vizsgalt kapitanysagok az
orszagos atlag alatti mutatokkal rendelkeznek, bar az objektivitas érdekében meg
kell jegyezni, hogy a relative kis esetszdmok kovetkeztében a szamitott értékek
torzitd hatasuak lehetnek, és a pécsi érték is az orszagost minddssze 3 fovel haladja
meg (Pécs: 24,56). Vizsgalt nagyvarosainkban tehat kdzel azonos gyakorisagi
értékkel kell szamolnunk, a néhany fos kiilonbséget véleményem szerint nem az
eltérd kabitoszer-fogyasztasi szokasokban kell keresni.

* Az elkovetés helyén torténd tartézkodas szerint:

A blnelkovetoket az elkovetés helyén vald tartozkodas alapjan
csoportositva megallapithato, hogy az ismertté valt blinelkdvetok — a Gyori Rk.
kivételével — tobb, mint 70%-a helyi allandé lakos. A gy0ri érték (65,72%) bar
magasabb az orszagos atlagtol (59,26%), mintegy 5-10%-kal elmarad a tobbi négy
régiokdzpont mogott. Az utazé bilinézok aranya mind az 6t varosban az orszagos
atlag alatti (1,93%), atto6l minddssze 0,3-0,8%-0s negativ elhajlas figyelhet6 meg, a
relative kis eltérések pedig kriminalgeografiai Osszefiiggések megallapitasara nem
alkalmasak. Az atutazé bilin6zok részesedése szintén mindegyik régidkozpontnal
az orszagos atlag alatt talalhat6 (11,73%), azonban az egyes varosok kozott
jelentds eltérések figyelhetok meg. Gyor és Szeged részesedési értéke kozel azonos
az orszagos atlaggal (11,63% és 10,79%), Debrecen (6,37%), Pécs (7,42%) és
Miskolc (8,32%) szazalékos értékei viszont 30-45%-kal alacsonyabbak. A
biincselekmény elkovetése céljabol érkezettek aranya szintén nem haladja meg
az orszagos atlagot egyik vizsgélt kapitanysagon sem (13,30%), azonban itt is
szignifikans regionalis kiilonbségek adodnak az egyes telepiilések kozott. Mig a
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gyori (11,41%) és a miskolci (12,62%) részesedési értékek orszagos érték kortiliek,
addig a Debrecenben (7,64%), Szegeden (6,19%) és Pécsett (7,46%) regisztralt
értékek mintegy fele az orszagos atlagnak.

* Allampolgarsag szerint:
Az ismertté valt biinelkovetok koziil a kiilfoldi gyanasitottak®' ardnya a

Szegedi Renddrkapitanysag kivételével orszagos atlag alatti (orszagos atlag:
2,32%). A Debrecenben (2,32%) és Gyorott (2,24%) mért értékek kozel azonosak
az orszagos kozépértékkel, mig a miskolci érték kevesebb mint negyede (0,51%), a
pécsi pedig kevesebb mint fele az orszagos értéknek (1,07%). A kiugréd szegedi
értékek (4,81%) els6sorban a hatarmentiséggel hozhatok Osszefiiggésbe, amely
egyértelmiien latszik a biinelkovetdk nemzetiségi dsszetételébol is. A volt orszagos
rendorfékapitany, Salgd Laszld mar 1995-ben jelezte, hogy az eurdpai politikai
folyamatoknak és a haborus helyzetnek kdszonhetden a varosban megjelent a
szervezett és az etnikai jellegi biindzés (Salgo L. 1995), amire egy 1998-as
tanulmany szintén felhivta a figyelmet, miszerint a varos hatarmentiségébol
adodoan folyamatosan novekszik a nemzetkdzi biindzés, az elkdvetdi korben pedig
egyre inkabb tapasztalhato a kiilfoldiek jelenléte (7oth L. 1998). A Szegedi
Rendorkapitanysagon az ismertté valt kiilfoldi gyanusitottak koziil jelentos a szerb
(42 16), a torok (7 £6), a roman (34 6) és a macedon (4 £6) allampolgarok szama,
akik 2008-ban a kiilfoldi gyanusitottak 71,31%-at adtak.

Pécsett elsésorban német (2 f6) és roman (10 f6) gyanusitottak valtak
ismertté, akik 2008-ban a kilfoldi allampolgarsagu gyanusitottak 54,55%-at
jelentették. Egy 1996-ban megjelent tanulmany beszamolt arrdl, hogy a délszlav
haboru idején a nagyszamii menekiilttel egyiitt szamos biindzé is megjelent
Baranya megyében — elsGsorban Pécsett —, akik mellett orosz és ukran ajku
blin6zok is jelen voltak a varosban, meghonositva szamos 10 elkdvetési modszert és
blincselekménytipust (visszaélés l6fegyverrel vagy l0szerrel, pénzhamisitas stb.)
(Fehér L. 1996). A vizsgalt id6szak nemzetiségi struktarajat feltérképezve
megallapithato, hogy ezen elkdvet6i csoportok jelenleg mar elhagytdk a varost,
vagy deaktivizaltak magukat.

A Miskolci Rk.-on elsésorban a romédn (10 f6) és a szlovak (5 f6)
gyanusitottak szama jelent6s, akik a kiilfoldi gyanusitottak 83,33%-at adtak (2008).
Gybrben a roman (15 f6), szlovak (8 f8)*, német (3 f&) és osztrak (2)
gyanusitottak esetében a fenti értek 73,68% volt. A  Debreceni
Rendorkapitanysag illetékességi teriiletén a varos foldrajzi elhelyezkedésébdl

cres

kiilfoldi  gyanusitott kategéria szerepel, amely valamelyest bOvebb halmazi, mint a
bilinelkovetdké, azonban a relative alacsony esetszdm miatt ez érdemben nem befolyéasolja
részesedését az ismertté valt biinelkovetdk kozott.

2 A szlovak elkovetSi kort 2008-ban deritették fel, mely csoport a Nyugat-Dunantul
szamos telepiilésén gépjarmifeltoréseket kovetett el (Horvath Cs. 2009).
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adodoan foként roman (26 f6) és ukran (7 f6) nemzetiségli gyanusitottak valtak
ismertté, akik 38,82%-4t adtak a kiilfoldi allampolgarsagu gyantsitottaknak (2008).
A varos kiilfoldi gyanusitottainak ezen aspektusi elemzése kapcsan feltétleniil
emlitést érdemel az a tény, hogy Debrecen varos teriiletén talalhatd az orszag
legnagyobb befogaddképességli menekiilttabora, mely jelentdés hatdssal van a
nemzetiségi struktarara.

4.5.2. Sértetti oldal

4.5.2.1. A 100.000 fore juto sértettek szama

A sértettek szamanak vizsgdlata — mint azt a Debreceni
Rendorkapitanysagnal is megemlitettem — csupan a 2005-2009 évek kozotti
idészakban volt elvégezhetd, mivel ezen évek adatsorai voltak csak elérhetéek. A
sértetté valas gyakorisdganak mutatoszama alapjan a vizsgalt kozpontok két
csoportra bonthatok: a gyo6ri és szegedi (Gyor: 2006,37; Szeged: 2032,26), illetve a
debreceni, miskolci €s pécsi kapitanysagok értékeire, utdbbi varosok gyakorisagi
mutatdi joval magasabb szinten allandoésultak (Debrecen: 2433,85; Miskolc:
2548,86; Pécs: 2464,36). Az els6 halmazba sorolt varosok az orszagos értékektol
joval kedvezobb mutatokkal rendelkeznek (orszagos: 2174,96), utdébbiak viszont
12-17%-kal magasabbak.

4.5.2.2. A sértett természetes személyek struktiraja

* Nemek szerint:

Nemek szerinti bontasban a relative alacsony szegedi értékek érdemelnek
emlitést (58,52%), ahol a férfiak aranya mintegy 6%-kal alacsonyabb a
legmagasabb értéket mutatd Gyo6ri Rendorkapitanysagon regisztraltakétol
(64,24%). Ez utobbi varos értékei kozel azonosak a pécsi (64,0%) és a debreceni
értékekkel (63,25%), a Miskolci Rk.-on pedig az ismertté valt sértettek 61,23%-a
volt férfi az értékelt idészakban. Az orszagos atlagtol (62,76%) a szegedi érték
mintegy 4%-kal marad el, a tobbi rk. vonatkozasaban viszont az eltérés (pozitiv és
negativ irdnyban egyarant) egy 2,5%-o0s savszélességen beliil marad.

* Korcsoportok szerint:

Korcsoportok szerint vizsgalva a régidokdzpontok sértettjeit, az alabbi
megallapitasok tehetdk: 4 14 év alatti sértettek aranya néhany tizedesjegy
eltéréstol eltekintve kozel azonos — 2% alatti — Debrecen (1,59%), Gyor (1,53%),
Szeged (1,22%) ¢és Pécs (1,98%) vonatkozasaban, melyek mindegyike az orszagos
atlag alatt talalhato (2,26%). A Miskolci Rendérkapitanysagon a gyermekkort
sértettek aranya mintegy 5%-0s, azonban az objektivitashoz hozzatartozik, hogy e
kiugro érték kdszonhetd a 2006 évben regisztralt 14%-os sértetti aranynak is, bar a
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vizsgalt idészak minden évében 2% feletti értékekkel talalkozunk, ahol minddssze
a 2008-as évnél volt megfigyelhetd az orszagos atlag alatti részesedés.

A fiatalkoru sértettek esetében egy relativ kiegyenlitettség figyelhetd
meg, az egyes kapitanysagok kozott nincsenek éles kiillonbségek; a két szeélso érték
kozott kevesebb, mint 1%-os volt a differencia (Pécs: 3,75%; Miskolc: 4,55%).
Ezen értékekkel a vizsgalt régiokozpontok mindegyikénél magasabb volt a 14-17
év kozotti sértettek ardnya, mint az orszagos atlag (3,67%).

A fiatal felnott korosztaly legnagyobb aranyban Gyorott valt sértetté
(14,33%), azonban ezen szamitott értéket jelendsen megemelte a 2007-es év 32%-
os részesedése. A kiugro év értéke nélkiill a kapitanysagnak kozel azonos
részesedése lenne, mint amit Debrecenben (11,71%), Szegeden (12,12%) és Pécsett
regisztraltak (9,88%); a Miskolci Rk. értékei viszont a vizsgélt idészak szinte
minden évében alacsonyabbak voltak, mint a masik négy régiokdzponté (8,06%).
Az orszagos atlagtol (8,97%) csupan a miskolci részesedési aranyok maradnak el, a
tobbi vizsgalt megyeszékhely értékei magasabbak voltak.

A 25-59 év kozotti korosztaly részesedése 64-69% kozott volt a 2005-
2009 kozotti idészakban, kivéve a Miskolci Rk.-ot, ahol ezen szamitott érték
minddssze 59% volt, vagyis az orszagos atlagtol (68,43%) az utobb emlitett
rendérkapitanysag értékei mintegy 10%-kal maradnak el. A 25-59 év kozotti
korcsoportnal jelentkez6 mintegy 10%-o0s miskolci deficit a 60 év feletti
korcsoportnal jelentkezik, ahol az rk. értékei 8-10%-kal magasabbak (23,12%),
mint a masik négy régiokdzponté, ahol 13,54 és 15,33% kozott volt korosztaly
részesedése. Ez néhany szazalékponttal marad el az orszagos értékektdl (16,50%).

* Allampolgarsag szerint:

Az ismertté valt kiilfoldi sértettek aranyara vonatkozdlag csupan a 2008-
2009-es évekre volt rendelkezésre all6 kriminalstatisztikai adat. A legnagyobb
aranya a kiilfoldi allampolgarsagt sértetteknek a Szegedi és Gyori Rk.-on volt,
3,39%, illetve 2,92%. A debreceni és a pécsi értékek kozel azonosak (1,5%-
1,47%), mig az ismertté valt sértetteken beliil a kiilfoldiek a legkisebb aranyban a
Miskolci Renddrkapitanysagon szerepeltek (0,8%). Az orszagos értékkel (2,91%)
gyakorlatilag azonos a gyori részesedés, a szegedi mintegy fél szazalékponttal
magasabb; a tobbi kapitanysagnal pedig alacsonyabb értékek realizalodtak az
orszagosnal. A sértettek nemzetiségi megoszlasat vizsgalva megallapithatd, hogy
a szomszédos orszagok allampolgarain kiviil igen jelentds a németek aranya, amely
Debrecenben 7%, Gyo6rben 18%, Miskolcon és Szegeden 14%, Pécsett pedig 24%
volt (2008).

4.5.3. A biiniigyi eredményességének alakulasa 2003 és 2008 kozott

Az egymassal szoros 0sszefliggésben 1évo ismeretlen tetteses felderitési és
nyomozas eredményességi mutatok alapjan, a kérdéses hat esztendo értékeit alapul
véve, a vizsgalt régiokozpontok koziil a Miskolci Rendérkapitanysag eredményei a
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legkiemelkeddbbek (ITE: 49,95%, NYEM: 56,633%); mindkét mutatd alapjan
tobb, mint 5 szazalékponttal elézte meg az utolsé helyezett Gyori
Rendérkapitanysagot (ITE: 43,683%, NYEM: 51,35%), illetve az orszagos
értekeknél is mintegy 2%-kal jobb eredményt ért el.

Az ismeretlen tetteses felderitési mutato tekintetében a Pécsi, a
Debreceni, a Szegedi és a GyOri Rendérkapitanysag a tovabbi sorrend, melyek a
pécsi értékek kivételével mind az orszagos felderitési értékek alatt vannak
(orszagos: 47,53%). Feltétleniil emlitést érdemel az a tény, hogy bar a Gyo6ri Rk.
felderitési eredményessége volt a legalacsonyabb a 2003-2008-as évek
viszonylataban, azonban 2004 6ta folyamatos emelkedés figyelhetd meg, amely 6t
év alatt 13,88%-0s volt (35,60%—54,90%) (Horvath Cs. 2009).

A nyomozis-eredményességi mutaté alapjan felallitott sorrend az ITE
felderitési mutatdoval gyakorlatilag megegyezik, csupan a Debreceni és a Pécsi
Rendérkaptanysag helyezése cserélodott fel. Ezen mutatonal is az elsd és a
masodik helyen 1évé varosok eredményességi mutatdja haladta csak meg az
orszagos atlagot (55,03%) (20. abra).
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20. abra: A régiokozpontok és hazank ismeretlen tetteses felderitési és
nyomozas eredményességi mutatdja (2003-2008) (%)
Adatbazis: http://crimestat.b-m.hu

62



5. A Debrecen kriminogén faktoraira hatassal 1évo
tarsadalomfoldrajzi tényezok bemutatasa

5.1. Demografiai és népességfoldrajzi tényezok™

Debrecen Magyarorszag masodik legnagyobb varosa, mely nemcsak
Hajd-Bihar megye, hanem az Eszak-Alfoldi Régié kozpontja is, aminek a
lakonépessége 206.225 6. A Debreceni Rendérkapitanysag kozponti varos nélkiili
illetékességi teriiletén 24.327 {6 lakott, vagyis Osszesen 230.552 {6 lakta az rk.
illetékességi teriiletét °* (2008). A varos népessége az elmult néhany évben
folyamatosan ndvekedett, maximumat 1989-ben érte el, amikor 212.235 {6 lakta.
Az utébbi mintegy egy évtized adatai alapjan megallapithatd, hogy megallt a varos
népességének csokkenése, s6t egy kismértékti novekedés is megfigyelheto.

Debrecen az orszag népességének 2,06%-at adta, Hajdu-Bihar megye
népességebol pedig 38,04%-kal részesedett. Kozigazgatasi teriilete 462 km?
(46.165 ha), melyet e tekintetben csupan Budapest és Hodmezovasarhely eléz meg.
Debrecen kozpont népsiiriisége 446,71 f6/km?, mely a vizsgalt régiokozpontokhoz
viszonyitva a legalacsonyabb. A varos lakonépessége a KSH adatai szerint a
2001-es évhez képest (206.564) gyakorlatilag stagnalt (-0,17%), csokkenésének
iteme joval a megyei atlag alatt taldlhatd (-1,86%). Az orszag mas regionalis
kozpontjaival Osszevetve Gyorott  (+0,92%), illetve Szegeden (+3,26%)
kedvezdbbek csak ezen mutatok.

Debrecen varosaban 2008-ban 1981 gyermek sziiletett, mig 2476 6 hunyt
el, vagyis természetes fogyasrol beszélhetiink (-2,4%o). Ezt a hianyt a pozitiv
belfoldi vandorlasi kiilonbozet kompenzalja (+3,3%o), ami joval magasabb, mint
a H.-B. megyei értek (-0,6%o0). A természetes fogyds mértéke kisebb Debrecenben,
Szegeden (-1,1%0) és Gyorben is (-0,8%0), mint az orszdgos atlag (-3,1%o);
Miskolcon és Pécsett viszont egységesen 0,7%-kal magasabb az orszagos atlagnal.
A népességveszteséget Szegeden, Pécsett és Gyordtt a pozitiv vandorlasi
kiilonbdzet kompenzalja, igy ezen varosokban Osszességében gyarapodik a
népesség, Miskolcon viszont a vandorlasi kiilonbdzet is negativ (-2,5%o).

Az 1000 fore szamitott élvesziiletések szama 9,61%o, mely a megyei
(10,27%0) ¢és az orszagos értékkel Osszevetve kedvezbtlenebb (9,88%0), a
halalozasok szama viszont egyarant kedvezObb a megyei és az orszagos adatokhoz
képest (Db.: 12,01%0; H.-B. m.: 11,8%0; Mo.: 12,96%0), igy kijelenthetjiik, hogy
demografiai szempontbdl relative stabilnak tekinthetd a varos népessége.

A varos munkaerdpiaci szemponti népességfoldrajzi elemzése alapjan Debrecen
lakossaganak 68,6%-a munkaképes kort (15-61 év), mely a megyei atlagnal
kedvezdbb (66,2%). A régiokdzpontok koziil a debreceni érték a legkedvezobb,

3 Az 5.1. és 5.3 fejezetek a KSH 2008-as adatbazisa alapjan lett osszeallitva.
> Hajdtibagos, Hosszupalyi, Kokad, Létavértes, Mikepércs, Monostorpalyi, Sarand
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melyet a szegedi ¢és gyori mutatok kovetnek (67,2%); Pécsett (66,0%) ¢és
Miskolcon (65,5%) pedig a legkisebb aranyt a munkaképes koru lakossag.

A varosban a nyilvantartott allaskeres6k aranya a munkavallalasi kort allando
népességbdl 6,5%, mely a megyei értekeknél (9,4%) és az orszagos adatoknal is
kedvezdbb (7,8%), azonban ennek ellenére magas — a fenti kategoriat alapul véve —
a varosban a 180 napnal régebben munkat keresék aranya (3,6%) (H.-B. m.: 5,3%).
Igen magas a palyakezdok (8,8%) és a diplomasok aranya a nyilvantartott
allaskeresok kozott (8,3%), mely utobbi miatt erdteljesen érzékelheté a fovaros
»agyelszivd” hatasa. Az allaskeresdk aranya a régidkozpontok koziil Gydrben
(4,0%), Szegeden (4,6%) és Pécsett (5,0%) kozel azonos és orszagos atlag alatti,
mig Miskolcon az orszagos atlagtol mintegy egy szazalékkal magasabb (8,7%).

A varos etnikai osszetételét tekintve homogénnek mondhaté. A 2001-es
népszamlaskor cigany nemzetiséghez tartozéonak mondta magat 895 {6, mely
alapjan a varos népességébdl minddssze 0,4%-kal részesedett a ciganysag. Ez
nyilvanvaléan nem tiikrozi a valds helyzetet, a varos cigany lakossaganak szama
kb. 8000 f6, vagyis mintegy 4% (DMJV 2007-2013. kozétti fejlesztésének
stratégiai programja). A fenti népszamlalaskor 327 f6 sorolta magat a német
kulturalis értékekhez, hagyomanyokhoz két6dének, 133 f6 az ukran, 126 f6 pedig a
roman nyelvet jelolte meg, melyet barati, csaladi kdrben hasznal.

A 2001-es népszamlés alapjan a Debrecenben él6k 64%-a vallotta magat
vallasosnak, akiknek vallasi Osszetétele az alabbiak szerint alakul: reformatus
(60%), rémai katolikus (24%), gorog katolikus (13%), egyéb (3%).

A nok és férfiak egymashoz viszonyitott aranya koveti az orszagos
trendet, igy néi tobbség figyelhetd meg, akik az allando népesség 53,22%-at adtak,
vagyis 1000 férfira 1138 no jutott. Ez a megyei és orszagos atlaghoz képest
magasabb (H.-B. m.: 1073, Mo.: 1091).

A varosban lakok korszerkezete az alabbiak szerint alakul: 0-14 évesek
13,98%, 15-17 évesek 3,49%, 18-59 évesek 62,03%, a 60 éveseknél idosebb
korosztaly pedig 20,5%. Ez alapjan megallapithatd, hogy Debrecen lakossaganak
korstruktiraja koveti az orszagos trendet, igy a varos lakossaga is eloregeddben
van. A 0-14 és 15-17 éves korosztalyok részesedése elmarad a megyei és az
orszagos érték mogott, vagyis kedvezotlenebb a korstruktira; ez elsdsorban a
alacsonyabb élvesziiletési mutatdval magyarazhatd. A 18-59 évesek részesedése
viszont egyarant magasabb az orszagos és megyei értéknél, mely egy adott
népesség gazdasagi potencidlja szempontjabol feltétleniil pozitiv elemként
értékelhetd. A legidGsebb korcsoport (60-) részesedése egy szdzalékkal magasabb a
megyei értéktdl, viszont egy szdzalékponttal kedvez6bb az orszagoshoz képest.

Debrecen nemcsak az Eszak-Alfoldi Régio, hanem az orszag egyik
legjelentésebb K+F kozpontja is, amelynek f6 motorja a Debreceni Egyetem. Ez
az orszag egyik legnagyobb felsdoktatasi intézménye, ahol mintegy 33.000 diak
tanul, és 1500 oktatoja van. Orszagos viszonylatban is egyediilallo az egyetem 15
kara és 21 doktori iskolaja. Az egyetem adta humaneréforrds-potencialra alapozva
telepedett meg szamos, magasan kvalifikalt munkaer6t igénylé multinacionalis
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vallalat Debrecenben, melynek magasabb szinten torténd kiaknazasa erdsithetné a
varos regiondlis tudaskozponti szerepkdrét (http://www.unideb.hu).

5.2. Debrecen kozlekedésfoldrajzi ismérvei és azok hatasa a
kozlekedési biincselekmények szamanak és szerkezetének
alakulasara. A varos térszerkezetének bemutatasa

Debrecen varosarol 1793-ban Robert Townson (1762-1827) angol utaz6 a
kovetkezoket mondotta: ,,Micsoda koriilménynek kdszoni 1étét Debrecen, azt nem
tudom, de azt sem fejthetem meg, mi birhatott ra 30.000 embert, hogy olyan
vidéket valasszon ki maganak lakhelytil, hol se forras, se folyo, se tiizel6, se
épitéanyag nincs.” > Townson nem tudta, azonban a varos elényds
kozlekedésfoldrajzi fekvésébol adodoan jelentds helyzeti energia akkumulalodott a
kereskedelmi utvonalak metszésében kindtt telepiilésen, s annak ellenére, hogy sem
jelentésebb folyo, sem hegy nincs a kozvetlen kozelében, a térség gazdasagi
erdcentrumava €s logisztikai csomopontjava valt az évszazadok alatt.

Debrecen természetfoldrajzi szempontbol két kistdj talalkozasanal fekszik
(Nyirség, Hajdusag), amelynek kovetkeztében a véaros teriiletén keverednek az
éghajlati, a talaj- és a biogeografiai elemek. A varos nagyobbik (keleti) része a
Nyirséghez tartozik, mely igy féként homokkal fedett, a délnyugati része a
telepiilésnek pedig a Hajdusdghoz (Hajduhat), melynek j6 mindségl,
mezOgazdasagi termelésre kivaloan alkalmas 10sz0s talaja van.

A varos az Alfold és a hegyvidék taldlkozasanal fekszik, mely fontos
észak-déli és kelet-nyugati kereskedelmi utvonalak taldlkozdsanal talalhato. A
kedvezd kozlekedésfoldrajzi helyzet jelent6sége a trianoni hatdr meghuzasaval
nagymértékben csokkent. Romania EU-csatlakozasaval azonban ismét
korvonalazodni latszik a hajdani funkcid feler6sddése, mely fejlédés egyik
allomasat a varos Hajdu-Bihar-Bihor Eurorégioban betdltott szerepének
megerdsddésében latom.

A debreceni telepiilés-egyiittes kdzpontjat a varos belteriilete adja, melyet
gylrliszeriien vesz koriil egy olyan szuburbanizéacios ovezet, amelynek telepiilései
kozigazgatasilag zommel Debrecen varosdhoz tartoznak (Jozsa, Nagymacs,
Kismacs, Ondod, Szepes, Bank, Nagycsere, Halap, Pallag, Dombostanya stb.), s
téle 10-15 km-es sugari korben helyezkednek el. Ezen telepiilésrészeknél és
telepiilésmagoknal az eltéré urbanizacids fejlodés kovetkezményeként a
lakonépesség strukturajaban és gazdasagi teljesitoképességében igen szignifikans
kiilonbségek fedezhetdk fel.

A kozuti kozlekedés szempontjabol legjelentdsebb primer térszerkezeti
vonal a varos egyik legforgalmasabb utja, a 4-es szamu fo0t, mely a varos egyik 6
tengelye, a Budapest-Szolnok-Debrecen-Nyiregyhaza urbanizacios tengely része.
Az M35-6s autopalya megépiilésig ez az utvonal jelentette a kapcsolatot a

> Townson, R. 1793: Travels in Hungary. London
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fovarossal, s jelenleg is kizarolag a 4-es szamu foutvonal vezet Nyiregyhazara és
Ukrajna felé. A két varos kozati kozlekedésének, mint innovacids tengelynek a
tovabbi fejlesztése Ilétfontossagi lenne, mivel jelentésen erdsitené a két
megyeszékhely kozlekedésfoldrajzi pozicidit. A varos megkdzelithetdsége
szempontjabol mérfoldko volt az M3-as autopalya Polgartol torténd ledgazasanak,
az M35-0s autdpalyanak a megépitése, melyet 2006-ban adtak at a forgalomnak. A
4-es szamu fout mellett szamos ,regionalis térszerkezeti vonalként funkcionald
kozlekedési folyosd™” vezet at a varoson, igy a szintén jelentds forgalmat bonyolitd
35-6s (Miskolc fel¢), a 47-es (Szeged felé), a 48-as (Nyirabrany felé) és a 471-es
(Matészalka felé) szamu féutvonalak (DMJV 2007-2013. kozotti fejlesztésének
stratégiai programja). Evtizedek 6ta szerepel a napirenden egy Debrecent elkeriilé
ut megépitése, melynek hidnya nagyban rontja a varos kdzutjainak és levegdjének a
mindségét. A nagyaranyu, a varoson atmend hazai és nemzetkdzi tranzitforgalom
az okozoja az allando forgalmi dugoknak, igy megépitése l1étfontossagu lenne a
varos utjainak tehermentesitése szempontjabol. Ugyancsak létfontossag lenne a
belvaros kozlekedésének szempontjabdl a nyugati tehermentesité ut megépitése,
amelynek megvalositasat szintén financialis okok hatraltatjak.

A varos orszagos viszonylatban is fejlett kozosségi kozlekedéssel
rendelkezik, ahol 47 autobusz-, 5 trolibusz- és 1 villamosvonal talalhato, s
napirenden van a kotottpalyas személyszallitds tovabbi fejlesztése, illetve az
elévarosi tomegkozlekedés kiépitése (http://www.dkv.hu). Folyamatosan épiil,
azonban tovabbra sincs Osszefiiggd kerékparut-hdlozata a varosnak, amely
kozlekedésbiztonsagi szempontbol rendkiviil kedvezd lenne.

A vasuti kozlekedés szempontjabol is szintén az orszag egyik
legjelent6sebb vasuti csomodpontja Debrecen, amely szdmos orszagos f6- és
mellékvonal-talalkozdsanak a végpontja. Az egyik legforgalmasabb orszagos
térszerkezeti vonal a Budapest-Szolnok-Debrecen-Nyiregyhaza-Zahony
vasutvonal, mely a MAV 100-as szami kétvaganyu, villamositott vonala, az V.
Helsinki folyoso hazai szakasza. A vasttvonal a belfoldi személy- és teheraru-
szallitason tal Ukrajna irdnyaba igen jelentds nemzetkdzi teher- és
személyszallitast is lebonyolit. Ezeken kiviil szamos mellékvonalnak is origoja a
varos, mely a kornyezd telepiilésekkel (105-110. szamt mellékvonalak), a
Debrecen-Nyirdbrany vonal pedig az erdélyi Ermihalyfalvaval jelent kapcsolatot
(105-6s szam1 vasttvonal).

A partiumi kapcsolatok tovabbi élénkitése érdekében tervben van egy
Debrecen-Nagyvarad kézvetlen vasutvonal kiépitése is, amelynek megvaldsulasat
egyenlére az anyagi forrasok hianya hatraltatja. Egyre jelentdsebbek az InterCity
Jjaratok, amelyek kozvetlen kapcsolatot jelentenek Debrecen és a févaros, illetve
Nyiregyhdza (Zahony) kézott, mely vonalak egyeldre miiszaki allapotuk miatt nem
alkalmasak nagysebességli vonatok kozlekedtetésére. Ipartorténeti érdekesség a
333-as szamu Debreceni Erdei Vasut (Zsuzsi Vasit), amely mara elvesztette
teherszallitasi funkcidjat, csupan iddszakosan kapcsolddik be a rekreacios célu
személyszallitasba.
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A varos megkozelithetéségén nagyban javitott a 2004-ben atadott
nemzetkozi repiilotér, melyet nemzetkozi hataratkeléhellyé is mindsitettek. Ez a
2008-as év mintegy 40.000 fos utasforgalmaval a ferihegyi repiil6tér utan az orszag
masodik legforgalmasabb repiil6terévé valt, ahol alland6 vamut is Iétesiilt
(http://'www.airportdebrecen.hu). A burkolt kifutopalyds repiilotér megépitése
Osztonzoéleg hatott nemcsak a varos, hanem a régio idegenforgalmara, személy- és
teherszallitasara egyarant, mely a késobbi fejlesztések hatasara tovabbi jelentds
indukcios folyamatokat indithat be a helyi gazdasagban.

A varos kozigazgatdsi teriiletén szadmos kisebb vizfolyas és alloviz
talalhato, melyek egy része rekreacids célt szolgal, azonban vizi kozlekedésre
egyik sem alkalmas.

Debrecen lakossaganak kb. 's-a, vagyis mintegy 70.000 {6 él hazgyari
technoldgiaval épiilt lakotelepeken, amelyek komfortfokozata és népességének
strukturaja kozott igen jelent6s kiilonbségek figyelheték meg. Ezek a varos
térszerkezetét elorelathatolag évtizedekre meghatarozzak.

5.3. Debrecen gazdasaganak vazlatos bemutatasa

Debrecen varosa mintegy fél évezrede a Tiszantil egyik legmeghatarozobb
gazdasagi kozpontja, melynek a trianoni diktdtum eldtt els6sorban a Bihar megyei
Nagyvarad volt a vetélytarsa, am 1920-t6]1 kezdddéen nemcsak a megye, hanem az
orszag keleti felének is kulturalis, gazdasagi és ipari kdzpontjava valt, igy ma a
varos egy makroregionalis kozpont. A rendszervaltozast kovetéen a varosban is
tobb, jelentdés tomeget foglalkoztatdé allami vallalat sziint meg, vagy jelentOs
atalakulast kovetéen a korabbi munkaerd toredékét tudta csak foglalkoztatni. A
hajdani oriasvallalatok koziil tovabbra is jelentds foglalkoztaté maradt az Alfoldi
Nyomda, a BIOGAL Gyoégyszergyar drokébe 16pé TEVA gyogyszergyar, a Magyar
Gordiilécsapagy Miivek telephelyén 1étrejott FAG Components Hungary Kft. és az
egészségiigyi segédeszkozoket gyarto Medicor Kézimiiszer Rt.

A varos teriiletén négy ipari park iizemel, melyek koziil az elsé 1997-ben
nyilt meg (Debreceni Regionalis és Innovacios Ipari Park /1997/, DELOG
Debreceni Logisztikai Kozpont és Ipari Park /1999/, Debreceni Egyetemi Ipari
Park (volt Agrarpark) /1999/, Nyugati Ipari Park /2000/), amik jelentds szerepet
toltenek be a varos munkaerdpiacan. A rendszervaltozast kovetden szamos nagy
multd multinacionalis cég telepedett meg a varosban, akik tobb ezer f6 részére
biztositanak munkalehetdséget. E cégek foként az ipari parkok, az egyetemek
humaneréforras bazisa és a varos kinalta elonyos adozasi lehetdségek miatt
dontottek a varos mellett (National Instruments, TEVA, IT Services stb.).

Debrecen ipari sulyat jelzi, hogy a régio nagyvallalatainak (amelyek tobb,
mint 250 fot foglalkoztatnak), mintegy 73-a Debrecenben taldlhato. Annak ellenére,
hogy a varos a régi6 kimagaslé varosa gazdasagi értelemben is, mas
régiokdzpontokkal Osszehasonlitva a fobb gazdasagi mutatok tekintetében mar
korantsem ilyen kimagasloak az eredmények (Patkos Cs. 2008).
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Egy teriilet, illetve egy varos lakosainak gazdasagi potencialjat jelzi tobbek
kozott az 1000 lakosra jutd adoézok szama (460, H.-B. m.: 432) és a személyi
jovedelemadod-alapot képezéd jovedelem nagysaga (1.925.181 Ft, H.-B. m.:
1.673.400 Ft), melyek mindegyike joval a megyei atlag felett talalhato, a
régiokozpontok kozott pedig eldbbi érték viszonylataban Gyor eldzi csak meg
(502). A szegedi és a pécsi értékek gyakorlatilag megegyeznek (453 és 452), az
1000 fére szamitott adozok szama pedig Miskolcon a legalacsonyabb (429). Az
SZJA-alapot képezd jovedelem nagysaga alapjan Debrecen, Miskolc, Szeged és
Pécs értékei kozel azonosak, melyeknél a bruttd jovedelem nagysaga a felsorolas
sorrendjében novekszik; legmagasabb a gy6ri mutatd, ahol ez 2.108.359 Ft.

Szintén beszédes mutatd a gazdasagi potencial érzékeltetésére az egy fore
es6 bruttd hazai termék (GDP) nagysaga, melynek értéke varosi szinten nem volt
elérhetd, csupan megyei szinten, azonban valamelyest ez is érzékelteti egy adott
teriilet gazdasagi sulyat és potencialjat. Ez alapjan az egy fére jutd brutté hazai
termék Gydér-Moson-Sopron megyében volt a legmagasabb, ahol az orszagos atlag
112,1%-a volt, melyet Csongrad (75,2%), Baranya (71,9%) ¢és Hajda-Bihar megye
(71,2%) kozel azonos értékkel kovet. Legkevesebb az 1 fore es6 GDP B.-A.-Z.
megyében volt, ahol az orszagos atlag minddssze 63,2%-a realizalodott.

A varosban ezer fOre viszonyitva igen magas — az orszagos atlagot
meghaladva — a kereskedelmi iizletek szama (18,33), mely a megyei értektol 17%-
kal magasabb. Ez az érték a vizsgalt régiokozpontok esetében az alabbiak szerint
alakult: Gyor (21,61) és Szeged (19,03) értékei a legmagasabbak, Miskolc (18,02)
és Pécs (17,34) értékei pedig a legalacsonyabbak, azonban ezek is joval orszagos
atlag felettiek (15,77).

A varos teriiletén vagy annak kozvetlen kozelében gyakorlatilag
megtelepedett az Gsszes Eurdpaban ismert nagyobb bevasarlokdzpont-lanc (Tesco,
Metro, Cora, MediaMarkt, Aldi, Praktiker, Spar stb.), melyek ¢épitése
(bevasarlokozpontok, diszkontdruhazak) tovabbra is folyamatos.

A teljes munkaidében alkalmazasban allok szama alapjan az egyes
gazdasagi agak szintjén megallapithatd, hogy a mezdgazdasagban dolgozok aranya
Debrecenben 1,58%, mely érték kozel azonos a szegedivel (1,5%). A primer
szektorban dolgozok aranya a vizsgalt varosok koziil Miskolcon a legmagasabb
(1,98%), a pécsi €s a gyori értékek pedig joval 1% alattiak (0,2% és 0,63%). Az
iparban dolgozok ardnya 30% alatti részesedéssel jelentkezik Debrecenben
(26,99%), Szegeden (23,12%%), Miskolcon (24,94%) és Pécsett (27,77%),
Gyérben pedig 40% feletti volt a részesedés (41,89%). A szolgaltatd szektorban
alkalmazasban allok részesedése Gyor varosanak kivételével 72-75% kozott
talalhatd (Db.: 71,43%; Miskolc: 73,08%, Szeged: 75,38%, Pécs: 72,03%, Gyor:
57,49%).

A varos teriiletéhez tartozd kozel 46.000 hektaros teriileten igen intenziv
gazdalkodas folyik, melynek kovetkeztében meghatarozoé a varos mezégazdasagi
vallalkozasainak aranya (1,82%); a vallalkezasok 15,73%-a iparral foglalkozik,
a tercier szektorban pedig 82,45%-a tevékenykedik. A vizsgalt régidokozpontok
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kozott a fenti struktara tekintetében 1% koriili differencia figyelheté meg, az
orszagos atlagtol valo eltérés pedig 2% korili. A mezdgazdasag szerepe
Debrecenben a legdominansabb, Miskolcon pedig a legalacsonyabb (0,66%); az
ipari vallalkozdsok Gyorben részesednek a legnagyobb ardnyban (17,25%),
legkevésbé pedig Miskolcon (15,07%), azonban a maradék harom varos kozotti
kiilonbség kevesebb, mint 0,7%. Orszagos szinten magasabb a mezdgazdasagi és
az ipari vallalkozasok, illetve alacsonyabb a tercier szektorban milk6do
vallalkozasok aranya.

A teljes munkaidében alkalmazasban allok havi brutté atlagkeresete
alapjan a debreceni ¢és a miskolci értékek kozel azonosak (199.496 Ft és 194.562);
Gyérben (237.633 Ft), Szegeden (201.751 Ft) és Pécsett (212.714 Ft) pedig
200.000 Ft feletti a bruttd atlagkereset. A két szélsdértéket mutatd varos kozotti
keresetkiilonbség mintegy 20%-0s, amely nominalisan tobb, mint 40.000 Ft.

A vallalkozoi aktivitdas egyik sarokszama az 1000 lakosra szamitott
regisztralt vallalkozasok szama, amely Debrecenben 163 volt, szemben a megyei
155-6s atlaggal, mely a régiokozpontok viszonylataban a 3. legmagasabb érték volt
(Gyor /171/, Pécs /164/).

Az elmult néhany év tudatos fejlesztési koncepcidjanak hatasara
Debrecenben a gyégy-, termal- és konferenciaturizmus még domindnsabba valt,
igy a minGségi turizmus fejlesztésének szellemében szamos négy és Otcsillagos
szalloda épiilt a varosban (Lycium, Divinus), a termalstrand pedig megujult,
aminek tovabbi fejlesztése és bovitése varhatd a kozeljovoben. A termalvizre és a
Debreceni Egyetem Orvos- és FEgészségtudomanyi Centrum human tokéjére
alapozott egészségturizmus a kozeljovében a varos egyik huzoagazatava valhat,
mely nemcsak a hazai, hanem a kiilf6ldi turistak szamadra is vonzerdt jelenthet.

A varosban az atgondolt és tudatos fejlesztés kovetkeztében nétt az
ideutazo hazai és kiilfoldi turistak szama (vendégek szama Osszesen a kereskedelmi
szallashelyeken: 2005: 109.968 {6, 2008: 147.231 0), akiket a hagyomanyos
debreceni rendezvényeken kiviil (Viragkarneval, Katonazenekari Fesztival, Tavaszi
Fesztival, Nyari Egyetem stb.) szdmos 0j program is vonz (neves kiilfoldi zenei
el6adok, képzomivészeti kiallitdsok stb.), potolva ezzel valamelyest a turisztikai
szempontbol relative kevés varosképi jelentdségli miemléket. A novekedés egyik
motorjat az elmult 10 év soran épiilt és feltjitott sportlétesitmények jelentik (FOnix
Rendezvénycsarnok, Gyulai Istvan Atlétikai Centrum, Debrecen Jégcsarnok,
Debreceni Sportuszoda), melyek megépiiltével szdmos nemzetkozi sportesemény
rendezését nyerte el a varos, amelyek tobb ezer kiilfoldi latogatot vonzottak
(DVSC-TEVA nemzetkozi kupameccsei, Rovidpalyas uszé Eb. stb.). Feltétleniil
meg kell azonban jegyezni, hogy a novekedés ellenére is joval orszagos atlag alatti
a kiilfoldi turistak ardnya a vendégéjszakak szaman belil, mely 2008-ban
mindossze 25,44% volt (orszagos atlag: 50,11%, H.-B. m.: 34,54%).

A varosban a kereskedelmi szallashelyek szama 5707, ahol Gsszesen 374.720
vendégéjszakat toltottek a turistak (2008). Az atlagos tartdézkodasi id6 mindossze
2,5 ¢éjszaka volt a varosban, mig Hajdiszoboszlon 3,8. Tovabbra is viszonylag
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rovid idot toltenek a varos kereskedelmi szallashelyein a foként hazai turistak, tehat
nem jelent a varos a turistak szdmara valodi desztinaciot. Megyei viszonylatban a
kereskedelmi  szallashelyek  34,42%-a  Debrecenben, 42,55%-a  pedig
Hajdaszoboszlon talalhato (76th G.-David L. 2010).

5.4. A varos szerkezetének  Kkialakulasa és annak
kriminalgeografiai vetiiletei

Szamos tarsadalomtudomanyi iranyzat egyértelmii 6sszefiiggést mutat ki a
telepiilésszerkezet, az ezzel szoros korrelacioban 1€vo szocialis kdrnyezet, illetve a
blin6z61 magatartas mértéke és mindsége kozott (Lelesz Gy. 2001, 2002). Debrecen
blinligyi helyzetének elemzésénél is nélkiilozhetetlenek azok a foldrajzi ismeretek,
melyek a varos telepiilésszerkezetére vonatkoznak, mivel csak ennek ismeretében
lehet megérteni azt a kettdsséget, mely a megyeszékhely biliniigyi helyzetét jellemzi.

A varos méretébdl és telepiilésszerkezetébdl addddan a biinozés dudlis
jelleget mutat: egyarant jelen van a nagyvarosi ¢€s a falusias — helyenként pedig a
tanyasias — telepiilésekre jellemz6 blindzés. A nagyvarosi blindzés elsésorban az
Osi telepiilésmagra és az azt koriilvevo lakotelepi 6vezetre jellemzd, mig az utobbi
foként a kertvarosi és kertségi teriiletekre, ahol teljesen mas elkdvetési modok és
blincselekménytipusok jelentkeznek (Lelesz Gy. 2000, Sovago S. 2006). Az
egymastol elkiiloniilo teriileteken eltérd értékrenddl és tarsadalmi statuszi emberek
laknak, akik k6zott szignifikans kriminalitési kiilonbségek figyelheték meg.

A varost észak-déli iranyban a Piac és a Péterfia utcak vagjak ketté, mely
elébbi és a Hatvan utca keresztezodésében alakult ki a telepiilés fotere. A varos
tengelyének szamitd foutcabol keleti és nyugati iranyban nyilnak azok az utcak,
melyek mar a korakozépkorban kialakultak, és amelyek jelenleg is meghatarozzak
a varos szerkezetét (Csapo, Kossuth, Szent Anna, Hatvan, Széchenyi, Miklos
utcak) (Sapi L. 1972). A varos mai szerkezetére nagy hatassal volt az 1944. junius
2-ai bombazas, amikor kdzel negyedora alatt Debrecen jelentds része romma valt.
A vasttvonalat, a palyaudvart és a jarmiijavitd lizemet tdmado gépek bombainak
nagy része eltolédva e célpontoktol, a varos déli részét pusztitotta el, igy a
legnagyobb atalakulds az allomas el6tti teriileten tortént, ahol egy tobb szaz éves
lakonegyed semmisiilt meg (Sdpi L. 1972, Matyas Sz. 1999).

Debrecen belvarosara nagy csapast mért a Il. vilaghabort idején az ott lako
tobb ezer fos zsido lakossag elhurcolasa (Pasti utca, Simonffy utca, Nagyallomas
kornyéke /a varos nyugati része/), akik koziil sokan nem tértek vissza a
munkaszolgalatbol és a koncentracios taborokbol. A visszatértek mintegy fele
elkoltozott a fovarosba vagy kiilfoldon telepedett le (Egyesiilt Allamok, Izrael)>®,
az altaluk korabban karbantartott hazak pedig hamarosan az enyészeté lettek.

% Debrecenbdl kb. 1000-1200 fére tehetd azon férfiak szama, akiket zsidd szarmazasuk
miatt 1941 és 1944 kozott munkaszolgélatra koteleztek. Ezeknek mintegy a fele meghalt,
tovabba 1944-ben 7411 {6t deportaltak foként ausztriai és németorszagi munkataborokba. A
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Az 50-es és 60-as években zajlo nagymértékii iparositds nyoman ipari
nagyvallalatok egész sora alakult meg Debrecenben. A lakésigény kielégitésére
politikai dontést kovetéen nagyilizemi, hazgyari technologiaval lakotelepek sora
épiilt (Libakert, Dobozi lakdtelep). A belvarosi lakasallomany tovabbi
csokkenése és fizikai leromldsa a fiatalabb, gazdasagilag aktivabb lakossagot
elmozditotta az uj lakotelepek, elsésorban a Vénkert és az Ujkert, majd az 1980-
as évek kozepétdl kezdve a Tocovolgyi lakdtelep és a Wesselényi lakételep
iranyaba. Az 1990-es évek kozepétél Debrecent is elérte a mar Eszak-Amerikaban
és Nyugat-Eurépan korabban ismert jelenség; a varos szélén, beépitetlen
teriileteken kiilon varosrészek (lakoparkok) jottek létre. Ennek egy korai csirdja a
Vezér utcai lakételep volt, amely mar a 80-as évek eleje felé épiilni kezdett. Itt a
varosi atlag feletti komforttal és mindséggel rendelkezd kertes és emeletes hazak
épiiltek, ahova elsésorban a tehetdsebb értelmiségiek koltdztek. A 2000-es évek
elejétdl kezdett épiilni ennek t6szomszédsagaban a Liget-, majd a Fészek
Laképark. Az 1982-t6] Debrecenhez tartoz6 Jozsa az elmult mintegy 20 év soran
oriasi fejlédésen ment keresztiil, lakossaga az elmult tiz évben megduplazodott.
2005-ben nyilt arra lehetdség, hogy a szintén Debrecenhez tartoz6 Pallagon is
telkeket osszanak, aminek hatasara egy kisebb lakodvezet alakult ki a telepiilésen.

A rendszervaltast kovetd mintegy 20 évnyi varosfejlodési folyamatokkal
parhuzamosan nemcsak a fenti teriiletek népessége €s szerkezete valtozott, hanem a
kertségi teriileteké is, melynek folyamatardl és biindzésfoldrajzi hatasairol az 5.5.
fejezetben részletesen emlitést teszek.

5.5. A telepiilésszerkezet és a szubkultirak Kkriminologiai
osszefiiggései

Ha egy varos — kiilonosen pedig egy nagyvaros — biindzésfoldrajzat
vizsgaljuk, akkor feltétleniil érdemes megvizsgalni az ott kialakult szubkultirakat,
vagyis az olyan kultarat, amely eltér az adott kornyezetben megszokottol.
Természetesen egy Debrecen méretli varosnal még nem igazan beszélhetiink
nyomornegyedekrdl, azonban mar egy tobb mint 200.000 f6s varosnal is
megvannak azok az elkiiloniilt telepiilésrészek, amelyek eltérd értékrenddel és
tarsadalmi statusza lakossaggal rendelkeznek. Itt mar kimutathatoéak a kriminalitasi
kiilonbségek (Lelesz Gy. 2001, 2003), ahol a bincselekmények megoszlasa
igazodik a lakotertilet jellegéhez (Sovago S. 2007).

Debrecen kozponti részét az 6si mag foglalja el, mely 1945 elott a varosi
elit kedvelt lakhelye volt, azonban ez a II. vilaghaborit kovetéen jelentds
allagromlést szenvedett el. Ennek hatasara a belvaros egyes teriiletei jelenleg is
er6sen slumosodott allapotban vannak, s ennek kriminogén hatisa napjainkban is
érzédik. Orvendetes tény azonban, hogy az elmult mintegy egy évtizedben

varos zsidosaganak a masodik vilaghaborus vesztesége 4028 6, vagyis a debreceni zsidd
kozosség 49,5%-a (Prepuk A. 2004).
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felgyorsult a belvaros tombrehabilitacidja, melynek hatasara megtortént szamos
belvarosi lakas ideiglenes vagy jogtalan bérldinek a kikoltdztetése, beinditva ezzel
a belvaros népességének atstrukturalodasat.

A belvarosi rész jelenleg is a varos pénziigyi, kozigazgatasi, kulturalis,
idegenforgalmi és iizleti negyede, itt talalhatdo a vasit- és a buszallomads, illetve
szamos szorakozohely, melyek jelentds tomeget vonzanak a nap minden szakaban.
Ennek kdvetkeztében a belvarosi rész a varos bilincselekményektdl egyik leginkabb
érintett teriilete, ahol gyakorlatilag a leszamolasos jellegli bilincselekmények
kivételével a nagyvarosi blindzés minden tipusa megtalalhatd, a zsebtolvajlastol a
fegyveres rablasig bezarolag (Uzonyi A. 2009).

A torténelmi magot egy novekvo népességli, magas lakostiriiségii €s erds
lakohelyfunkcioju  belsd, varosias lakoovezet veszi koriil, ahol szintén
megfigyelhetd az a belvarosban mar jelzett tendencia, hogy egy-egy csaladi haz
udvarat néhany népesebb csalad veszi birtokba, akik az erésen karosodott
hazrészekben meglehetdsen zsufoltan laknak. Ha ez nem is belvarosi méretekben,
de szintén egyes kornyékek slumosodasat okozta (pl. Honvéd utca, Darabos utca,
Rakoéczi utca, Arpad tér), amelynek egyenes kovetkezménye lett, hogy a lakossag
erteljesen kicserélodott és szegregalddott. Ezen utcarészek rehabilitaciojanak
egyik zalogat a néhany lakasos tarsashazak épitése jelenti (pl. Apafi utca). A teriilet
jellegébdl és funkciojabol adodoan a belvarost 6vezod utcakon a leginkabb jellemz6
deliktumtipusok az autofeltorés, a betoréses lopas, a rablas, a graffiti jellegli
rongalas, a hazalasos csalés stb. *’

A belsé lakohelyovet egy kiilsé, alacsony lakosiriiségii 6v fogja koriil: a
novekvd népességii csaladi hazas, Kertvarosi ovezet, ahol jelenleg a lakossag
mintegy 30%-a ¢l. A varos ezen teriiletei kozott jelentds eltérések figyelhetok meg
a lakossag korstrukturaja, életmddja, jovedelmi viszonyai stb. tekintetében, mely a
fobb blincselekménytipusok és az eltulajdonitott targyak vonatkozasaban is élesen
megmutatkozik. A varos ujonnan épiilt kertségi dvezeteibol a betoréses lopasok
soran elsésorban kerti butorokat ¢és nagyobb értéket képviseld kutyakat
tulajdonitanak el, mig az inkabb falusiasnak nevezhetdé varosrészek (pl.
Homokkert, Csapokert, Kerekestelep) fobb sérthetd értékei a melléképiiletekben
tarolt gépi berendezések, kerti szerszamok, szarnyasok ¢s mezogazdasagi
termények. A régebben épiilt kertvarosi részek lakossaga foként az iddsebb
korosztalybol keriil ki, akiknél az életkor okozta kiszolgaltatottsag, a talzott
johiszemtiség €s bizalom kdvetkeztében gyakoribbak a megtévesztéssel elkdvetett
lopasok, illetve a csalasok bizonyos formai (csatorna- és tetofelujitas, aruvasarlas
stb.) (Uzonyi A. 2009/a). A vagyonvédelem szempontjabol szintén éles kiilonbség
fedezhetd fel az egyes kertségi terliletek kozott; az tijonnan épiilt varosrészek
lakosai kiemelt figyelmet forditanak a vagyonvédelemre, ahol gyakran

T A belvarosban és az azt ovezd lakégyliriiben a véros lakossaganak mintegy 13%-a él.
(http.//’www.debrecen.hu)
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kamerarendszerek és biztonsagi cégekhez bekotott riasztoberendezések mitkodnek,
a varos mas, korabban Iétrejott kertségi teriiletein viszont sok esetben a
vagyonvédelem legelemibb feltételei is hianyoznak, igy ezen részeken joval
gyakoribb a betoréses lopasok szama. EIObbi varosrészeken a jelentds szamu
épitkezések kovetkeztében gyakori az épitdanyag, kiilondsen pedig az
épiiletgépészeti berendezések eltulajdonitasa (Sovago S. 2007).

A fenti széles, nagy kiterjedésii Ovezetet szakitja meg a lakotelepek
csoportja, amelyek terjeszkedésiikkel nagymértékben megvaltoztattak a népesség
térbeli megoszlasat. Itt jelenleg a varos lakonépességének tobb mint '3-a él
Térhoditasukkal a telepiilésen belill mozgast inditottak el; lakoik elsdsorban a
torténelmi varosmagbol, a kiils6 ovezetbdl és a kornyezo telepiilésekrol keriiltek ki.
A lakotelepeken a nagyvarosi biindzés szintén szamos vondasa felfedezhetd, mely
els6sorban a gépkocsi-, pince- ¢és lakasfeltorés, rongalas (pl. graffiti,
tomegkdzlekedési eszkozok vardinak megrongalasa, telefonfiilke iivegének
betorése), rablas stb. formajaban jelentkezik. A leginkdbb érintett a
blincselekmények altal a Dobozi lakotelep, megfigyelhetéek azonban mas
lakotelepeknél is bizonyos részeken a slummosodas jelei, melyek kornyezetében
kiugréan magas az er6szakos blincselekmények szama (lasd: Derék utca 22. szam).

A Kertvarosi rész utin egy foként zartkerteket és tanyavilagot
magaiban foglalo rész talilhaté, ahol korabban a debreceni polgarok hétvégi
kertjei voltak, és allandd népességének tulnyomod tobbségét a rendszervaltozast
kovetden szerezte. Ezek a varos szélén talalhatd un. kertségi teriiletek az elmult
mintegy két évtizedben megsokszoroztak lakonépességiiket és létrehoztak sajat
szubkulturajukat (Bayk Andras kert, Biczo Istvan kert, Méhészkert, Pac stb.).

E periférikus varosrészek lakossadga foként azon csoportokbdl keriilt ki,
akik a rendszervaltozast vesztesként megélve, allasukat elveszitve nem tudtik
fizetni a lakotelepi lakasok rezsijét, igy az olcsobb megélhetés reményében
kikoltoztek a korabban szinte kizarolag hétvégi hazas Ovezetként ismert
varosrészekbe, azonban az egyre inkabb nehezedd megélhetés jelenleg is jelentds
blinligyi kockazatot jelent az érintett perifériakon (Sovago S. 2007). E teriileteknek
igy alland6 lakonépessége lett, akik koziil sokan a késobbiekben sem talaltak
maguknak munkat, és a tarsadalom peremére keriilve (megélhetési) blin6zésbol
tartjak el magukat. Viszonylag nagy szamban koltoztek a kertségi teriiletekre a
belvarosbol kikoltdztetett cigany csaladok is, akik tovabb rontottak ezen egyébként
is marginalis helyzeti emberek életmindségét. E két tarsadalmi csoport termelte ki
az elmult mintegy két évtized soran azt a blin6z6i réteget, akik vagyonbiztonsag
szempontjabol gyakorlatilag élhetetlenné tették a kertségi részeket. Az érintett
teriileten a korabbiakhoz képest jelentés népességszam-novekedés ellenére is
viszonylag alacsony az allandé lakossag, igy e teriilet ,,idealis” terepet biztosit a
blin6zO0k szamara, akik a haz- és melléképiilet-feltorések alkalmaval foként kerti
gépeket, szerszamokat, szarnyasokat és egyéb haszonallatokat (pl. méh),
terményeket, fat és kiilonféle fémhulladékokat tulajdonitanak el. Megemlitendd
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tovabba a foként csaladi konfliktusokbol kialakulod gardzdasag és testi sértés, mely
blincselekménytipusok szintén jellemzdek a kertségi részekre.

5.6. Debrecen varos biiniigyi helyzetének altalanos jellemzése
2000 és 2008 kozott

A Debreceni Rendoérkapitanysag a Hajdi-Bihar Megyei Rendér-
fokapitanysag iranyitasa ald tartozo elséfoki nyomozo-, allamigazgatasi és
szabalysértési hatdsag, melynek feliigyeletét a megyei rendérfokapitany latja el. A
renddrkapitanysag illetékességi teriilete az azonos nevil varosra, illetve hét olyan
telepiilésre terjed ki, ahol nincs 6nallé kapitanysag (Hajdubagos, Hosszlpalyi,
Kokad, Létavértes, Mikepércs, Monostorpalyi, Sarand). A Debreceni Rk. teriilete
815 km?, amely Hajdu-Bihar megye teriiletének 13,12 %-a, lakossagszama pedig a
megye népességének tobb, mint 40%-a. A vizsgalt kapitanysag illetékességi
teriiletét az alabbi rend6rérsok fedik le (18. térkép):

*Kertség-Ujkert Rendérérs (lakossaga kb. 100.000 3): A hozza tartozo telepiilés
és telepiilésrészek: Debrecen, Jozsa, Bank, Kismacs, Nagymacs, Dombostanya,
Pallag, Bayk Andras kert, Gaspar Gyorgy kert, Erdospuszta, Pac, Biczo Istvan kert,
Domokos Marton kert, Szikigyakor, Nagycsere, Halap (Mosolygo Cs. 2009).
*Belvaros-Técoskert Rendérérs (lakossaga kb. 100.000 f6): A hozza tartozo
telepiilés és telepiilésrészek: Debrecen, Ondod, Szepes tanya, Nagy Mihaly kert,
Mészaros Gergely kert, Latokép (Nagy 1. 2009).

*Hosszupalyi Renddrérs (osztaly jogallast) (lakossaga 16.467 f0): A hozza
tartozo telepiilések: Mikepércs, Sarand, Hosszlpalyi, Monostorpalyi, Hajdubagos
(Petd Z. 2009).

*Létavértesi Rendorérs (osztaly jogallasu) (lakossaga 7789 £6): A hozza tartozo
telepiilések: Létavértes, Cserekert, Kokad (Petd Z. 2009/a).

5.6.1. A Dbiincselekmények szamanak alakulasa, dinamikaja és
tendenciaja

Nagyvonalakban elmondhat6, hogy Debrecen koveti az orszagos bliniigyi
trendet, bar nyilvanval6, hogy vannak helyi specifikumok, melyek foldrajzi
helyzetébdl, népességének Osszetételébol és egyéb jellegzetességeibdl adodnak. Az
eltérések foként a kilencvenes évek elején voltak megfigyelheték, azonban 2000-
tol kezdédden a legtobb évben a dinamika az orszagos trendnek megfeleld. Az
1980-as ¢év értékéhez képest 1989-re gyakorlatilag megduplazédott a
blincselekmények szama, durvultak az elkovetési modok, fokozodott az
agresszivitds. A bilincselekmények szamanak erételjes novekedése 1989-1990
fordul6jan kovetkezett be, majd ezt kdvetéen néhany év mulva csokkenés volt
megfigyelhetd. Az 1990-2000 kozotti idészakban a varosban 1996-ban kulminalt a
bilincselekmények szama, amikor szamos n. sok ,,.B” lapos csalassorozat novelte

74



meg a blincselekmények szamat. A 2000-2008 kozotti évek biincselekményi atlaga
12.981 db/év, melyet a 2005-6s® és 2008-as évek™ extrém értékei jelentSsen
megemeltek, igy az nem a realis blincselekményi értékeket mutatja. Ezért a fenti
két év esetében az un. tisztitott bincselekmeényi értékekkel érdemes szamolni, igy
10.786 db-ra csokken a 2000-2008 kozotti évek blincselekményi atlaga. Nemcsak a
vizsgalt idGszak, hanem az 1995-2008 kozotti intervallumnak is a legmagasabb
értékét 2008-ban regisztraltak, amikor 23.345 db biincselekményt kovettek el.
Amennyiben azonban a tisztitott statisztikai adatokkal szamolunk, akkor mindossze
6,09%-0s emelkedés kovetkezett be (Uzonyi A. 2009) (4. tdblazat, 21. abra).

Ev 1995 (1996 1997 [1998 [1999 2000 |2001
Bes.-ek sz. | 12.348 | 18.726 | 16.282 | 13.860 | 12.870 | 13.146 | 11.804
Ev 2002 (2003 2004 2005 [2006 |2007 |2008
Bes.-ek sz. | 11.834 19620 9265 [17.174 {9895 |10.750 | 23.345

4. tablazat: Az ismertté valt biincselekmények szama a Debreceni
Rendorkapitanysag illetékességi teriiletén (1995-2008)
Adatbazis: évértékeld jelentések (1995-2008)

Az elmult mintegy egy évtized adatait elemezve megallapithatd, hogy
Debrecen biiniigyi értékeiben (az extrémumokat nem szamolva) sem jelentOs
csokkenés, sem emelkedés nem volt megfigyelhetd. A realis képet mutato tisztitott
statisztikai adatok is mutatjak, hogy az elmult nyolc évben éves szinten a varosban
10-11.000 darab bilincselekmény valt ismertté, vagyis kiegyensulyozottsag jellemzd
a debreceni blincselekményi értékekre (Matyds, Sz. 2010/b).

Debrecen és Hajdu-Bihar megye vonatkozasdban a biincselekmények
szamanak tendencidjat és dinamikajat Osszehasonlitva megallapithatd, hogy az
gyakorlatilag megegyezik. Ez abbdl az alabb taglalt ténybdl kovetkezik, hogy a
megyei értékek alakulasara a Debreceni Rk. jelent6s befolyassal van. A kiilonbség
elsdsorban a dinamika nagysagaban van, mely a varosi kapitanysag esetében joval
erteljesebb. Az orszagos értékeknél a 2002-2004 és 2006-2007 kozotti években a
dinamika megegyezik, azonban a ndvekedé¢s, illetve a csokkenés iiteme joval
hektikusabb a Debreceni Rk.-nal. A 2005-6s és 2008-as években a mar korabban
emlitett okok miatt a vizsgalt varosi kapitanysagon jelentds terjedelmi novekedés
kovetkezett be, amely teljesen ellentétes az orszagos dinamikaval.

A varos sulyat jelzi, hogy az ismertté valt biincselekmények mintegy 96%-
at Debrecen varosiaban kovettek el, vagyis az illetékességi teriilethez tartozo

%% 2005-ben 2804 1b. tiltott pornogrdf felvétellel valé visszaélés, illetve 4280 rb. szerzdi-és
szomszédos jogok megseértése blintett miatt a bincselekmények szama 17.174-re nétt, amely
85,6%-os emelkedés az el6z0 év értékéhez képest.

% A 2008-as év kiugrd eredményeit két biincselekmény idézte eld. Egy 11.940 rendbeli
csalas, illetve egy 732 rendbeli a valasztas, a népszavazas és a népi kezdeményezés rendje
elleni biincselekmény (Btk. 211.§), melyet egy postas idézett eld, aki nem kézbesitette a
fenti szamu valasztasi cédulat.

75



telepiilések aranya meglehetosen csekély. Hajdu-Bihar megyei viszonylatban a
megyeszékhelyi  renddrkapitdnysagon  realizalodik  az  ismertté  valt
blincselekmények tobb, mint 50%-a. A 2000 eldtti adatokhoz képest Debrecen
talsulya csokkent (1995: 58,42%, 1997: 60,69%), azonban még a thlstly
csokkenése ellenére is a megye tobbi kapitanysaga viszonylag kis rahatassal
rendelkezik a megyei blincselekményi értékekre (Sutka S. 1995, 1998).
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21. abra: Az ismertté valt biincselekmények szama és dinamikaja
Magyarorszagon, Hajdi-Bihar megyében és Debrecenben (2000-2008)
(az elkdvetés helye szerint) (2000 = 100%), Adatbazis: ERUBS

5.6.2. A biinozési fert6zottség

A 100.000 lakosra juto blincselekmények szama a vizsgalt intervallumban
a fentiekben emlitett extrémumok kovetkeztében 4054,8 és 10.179,0 kozott
ingadozott, amelynek atlagértéke 5673,86, ami még tisztitott értékekkel szdmolva
is (4714,97) magas a megyei gyakorisagi mutatdbhoz viszonyitva (4080,78). Hajdu-
Bihar megye kapitanysagai kozott a varos rendszerint a 6-8. helyen talalhato, igy
Debrecen a megyében a fert6zott kapitanysagok kozé sorolhatd. Orszagosan a
Debreceni Rk. gyakorisagi értékei az atlagosnal szintén magasabbak, azonban a
megyei jogu varosok kozott mar kozel sem kimagasloak. A gyakorisagi mutato
tendenciajaval kapcsolatban megallapithatd, hogy az gyakorlatilag megegyezik az
ismertté valt biincselekményekével (22.4bra).
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22. abra: A 100.000 fore es6 biincselekmények szama Debrecenben, Hajdu-
Bihar megyében és Magyarorszagon (2000-2008) (2000 = 100%)

Adatbazis: ERUBS

5.6.3. A biincselekmények szerkezetének valtozasa Debrecenben

*Vagvon elleni biincselekménvek:

Debrecen varos biincselekményi struktirdja fobb vonalaiban megegyezik
az orszagos trenddel, helyi sajatossagok azonban felfedezhetdk benne. Csdkkend a
vagyon elleni biincselekmények aranya, mely a 2000-2008 évek kozott az ismertté
valt biincselekmények 65,6%-at adta (58,19%-79,27%). Ezen a 2005-6s ¢és 2008-as
évek magas esetszamai emeletek néhany szazalékot (esetszamainak atlaga: 8714).
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23. abra: A biincselekményi fécsoportok struktirajanak valtozasa
Debrecenben (2000-2008) (%), Adatbazis: ERUBS

A fécsoport Btk. szerinti strukturalis megoszlasara jellemzd, hogy azok zomét az
un. tomegiigyek (vagy tucatiigyek) teszik ki, amelyeknél rendkiviil nehéz az
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bevasarlokozpontokban elkovetett lopasok, zseblopasok, kerékparlopasok, pince-
és garazsfeltorések stb.) (23., 24. és 25. abra).

A részesedés tekintetében a megyei értékekkel egybevetve megallapithato, hogy a
varosi értékek mintegy 1,5%-kal magasabbak (H.-B. m.: 64,21%), s csupan a 2006-
2007 években jelentkeztek Hajdu-Bihar megyében magasabb értékek. Ugyanezen
mutatd az orszagos értékekkel Osszevetve minddssze 0,5%-kal marad el a
debreceni értéktdl (orszagos atlag: 65,22%).

A lopas blincselekménynél a 2000 ota eltelt 9 év viszonylatdban — mivel ez
az iddintervallum mar alkalmas komolyabb osszefliggések megallapitasara —
kijelenthetjiik, hogy jelentés csokkenés figyelhetd meg (az 1995-1998 kozotti
id6szakban még 5000 feletti esetszdmokkal is talalkozunk). A 2003-2007 kozotti
idészakban gyakorlatilag stagnalt a biincselekményi érték, amelynél 2008-ra
kovetkezett be egy jelentds, 27%-os emelkedés (2700—3445). A 2000-2008 évek
kozott a fécsoporton beliili 42,37%-o0s részesedéssel és 3341 db-os esetszami
atlaggal jelentkezett a deliktum. A relative alacsony részesedés a mar a fentiekben
emlitett 2005-6s év 28,49%-o0s, illetve a 2008-as év 18,62%-0s részesedésének a
kovetkezménye. A blincselekmény szamanak csokkenésében kozrejatszott az a
tobb éves felvilagositod tevékenység is, melynek eredményeként az allampolgarok
nagyobb figyelmet forditanak értékeik védelmére, azonban az aldozatok zoménél
még tovabbra is megfigyelhetd a sértetti kdzrehatas.

A lakossag biztonsagérzetére nagy hatast gyakorol a zseblopasok
szamanak alakulasa, mely foként a varos zstfolt tomegkozlekedési eszkozein,
illetve a tavolsagi buszpalyaudvaron, a Nagyallomason, a Csap6 utcai Nagypiac és
a bevasarlokozpontok teriiletén és kornyékén kovetkezik be. Ezek egyértelmiien a
sértetté valas gocpontjai a varosban. A zseblopasoknal is a 2000 el6tti értékekhez
képest jelentés visszaesés figyelhetd meg 2000-2008 kozott, mely idészakban
atlagosan 217 db zsebtolvajlas realizalodott. 2003-ban viszont a kedvezd trend
megtort, és tobb mint négyszeresére emelkedett a deliktum szama (2003: 84 db,
2008: 345 db), azonban részesedése tovabbra sem jelentds a fécsoportbdl (2,63%).
A varosban 1évo zsebes elkovet6i kor részben helyi, részben pedig a szomszédos
megyékbdl, illetve Romaniabol érkezik, igy elsdsorban ennek kovetkeztében igen
hektikus a biincselekményi érték alakulasa (Sovago S. 2007) (19. és 19/1. térkép).

A személygépkocsi-lopasok szama atlagosan 70 db/éves szinten alakult,
amelynek részesedése 1% alatti. Ezen szamitott érték a 2000-2002 évek kozott volt
magasabb az atlagnal (2000: 142 db!). A vizsgalt adatsorbol kilégd 2000-es év
értéke még annak az idGszaknak a ,lecseng6é” éve, amikor valoban komoly
problémat jelentett orszadgos szinten is a gépkocsilopas (1997: 328 db). Ezt
kovetden a relative magas értékek részben a szintén orszagos szinten jelentkezd, a
torlesztérészletet fizetni nem tudd személyek valotlan tartalmu feljelentéseinek
novekedésével magyarazhatd (Halmosi Zs. 2007) (20. és 20/1. térkép).

A betoréses lopasok szdma az 1990-es évek kozepén még 2500 felett volt.
Ennél fordulopontot az 1998/1999 években figyelhetiink meg, amikor mintegy
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17%-kos csokkenés kovetkezett be. Az ligyforgalmi statisztika adatai szerint 2000-
tol tartdésan 2000 db ala siillyedt a szamuk, sét egyes években kevesebb, mint 1000
db deliktum valt ismertté; ezekbol atlagosan 1416 db/év valt ismertté. Részesedését
erdsen befolyasolja a focsoport esetszamvaltozasa (7,15-23,12%), melynek atlagos
részesedése a vizsgalt iddszakban 17,94% volt (21. és 21/1.térkép).

A lakasbetorések szamaban 2003-2004, illetve 2006-2007 években
kovetkezett be egy relative jelentds mérséklodés, amikor joval a 447 db-os
esetszami atlag ala keriilt a biincselekményi érték, melynek részesedése 5,49%
volt. A vizsgalt idoszak legnagyobb mértékii emelkedése 2005-ben kovetkezett be,
amikor a lakasbetorések szama tobb, mint 50%-kal ndvekedett, melyet valamelyest
a hétvégi hazak és a kiilteriileti ingatlanok sérelmére elkdvetett betdrések mintegy
30%-os csokkenése ellenstlyozott (Sovago S. 2006) (22. és 22/1. térkép).

A rablasok szama viszonylag magas szinten allandosult, amely tarsadalmi
veszélyességét tekintve az egyik legfontosabb un. figyelt biincselekmény.
Esetszdmai er0sen ingadoztak (53-111), atlaga 91 db/év, részesedése 1,19% volt.
Akarcsak mas nagyvarosokban, az un. utonalldsszerii rablas jellemz6, amikor egy-
egy elkovetd, amig nem keriil renddrkézre, elkovet akar 10-15 db biincselekményt
is (Horvath Cs. 2009). Az elkovetés modjaval kapcsolatosan megallapithato, hogy
nem jellemz6 az eldre kiterveltség, a bilincselekmény elkovetésének szandéka
folyamatosan jelen van az elkdvetoknél (Sovago S. 2006). Az elkovetok etnikai
hovatartozasaval kapcsolatban — sajat kutatdsaimra tamaszkodva — kijelenthetd,
hogy a ciganysag érintettsége a rabldsoknal mintegy 60%-o0s; a bilincselekmény
elkovetésekor az elkovetok 40%-a még nem toltdtte be a 18. életévét, s ezen
személyek mintegy 70%-a volt cigany szarmazasu (Matydas, Sz. 2011).

A rablas mindsitett esetének szamitod €s a tarsadalomra fokozott veszélyt jelentd
fegyveres rablasok alacsony szama sem Hajdu-Bihar megye, sem Debrecen
kriminalitasanak megitélésére nem gyakorol komoly hatast (Halmosi Zs. 2007).

A csalasok tekintetében nem igazan lehet — és véleményem szerint nem is
érdemes — barmiféle trendet feléllitani, mivel ezen tipust biincselekménynél
sokszor egyetlen blinelkdvetd egymaga megtori a sokéves kedvezo trendet, ezért a
deliktum szama (487-12.183) és részesedése (4,58-65,84%) (atlag: 21,1%) az
ligytipus természetébdl addddan igen jelentds ingadozdst mutat. A 2000-2008
kozotti esetszamok atlaga 2351 db/év, amelyt6] negativ irdnyban csupan a 2008-as
év tér el 12.183 db-os értékével (65,84%). A leginkabb jellemz6 csalastipusok a
Debreceni Rk.-n a hamis személyigazolvannyal hitelre torténd aruvasarlas,
telefontarsasagok sérelmére elofizetdi szerzodések kotése, idds személyek
sérelmére elkdvetett dijbeszedési-, aruvasarlasi- és épiiletfelujitasi csalds, illetve a
foként kiilfoldiek altal elkovetett pénzporgetéses csalasok.

A szintén a vagyon elleni focsoporthoz tartoz6 jarmi onkényes elvétele
blincselekménynél 1999/2000 forduldjan kovetkezett be egy pozitiv iranyu
valtozas, amikor 99-r6l 65-re csokkent a bilincselekmények szama; ezt kovetéen
mintegy harmadara esett vissza ezen deliktumtipus (2008: 25 db). A rongalasok
zOme motivalatlan rongalas, melyet legtobbszor alkoholos befolyasoltsagu fiatalok
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kovetnek el. A biincselekmény altal leginkabb érintett teriilet a belvaros, illetve a
lakotelepek, ahol elsésorban a graffiti jellegli rongalas, illetve a telefonfiilkék és a
tomegkozlekedési eszk6zok vardinak megrongalasa jellemzé. A fGcsoport
leginkabb hektikus esetszamu deliktuma a szerzéi vagy szerzdi joghoz
kapcsolodo jogok megsértése, mely blincselekménytipusnal az egyes évek kozott
olykor tobb ezer darabos eltérések is lehetnek (lasd: 2005-6s év).

*A vagyon elleni buncselekményekkel okozott kar nagysaga:

A vagyon elleni biincselekményekkel okozott kar nagysaganak 0Osszege
2000-2008 kozott igen jelentds ingadozast mutat, mely alapjan térvényszeriiségek
megallapitasa nem lehetséges. Abszolut értékét tekintve a kiugro 2000-es évet nem
szamolva (9,86 md. Ft volt a kar 6sszege) 1,3-3,0 md. forint k6zott ingadozott a
kardsszeg. A megyei értékhez viszonyitva — a 2000-es év értékét szintén figyelmen
kiviil hagyva — az okozott kar 50-75%-a Debrecenben realizalodott (5. tablazat).

2000  [2001 2002 2003 2004 [2005 2006 [2007 2008

H.-B. 2.737. |4.279. |3.139. [2311. [2.945. |3.459. |2.658. |2.695. |3.083.

m. 567.600 | 937.900 | 727.000 | 341.800 | 911.200 | 553.600 | 500.600 | 348.900 | 770.700
0sszesen
Db. 9.856. |3.074. |2.347. 1.476. |2.214. |2.530. 1.351. 1.492. 1.845.

924.400 | 982.500 | 601.500 | 277.400 | 674.300 | 742.400 | 320.400 | 674.500 | 978.000

5. tablazat: A vagyon elleni biincselekményekkel okozott kar dsszege Hajdu-
Bihar megyében és Debrecenben (2000-2008) (Ft), Adatbazis: ERUBS

*A karbiztositasi mutato:

A blinligyi-operativ munka eredményességének egyik fokmérdje, illetve a
lakossdg renddrségbe vetett bizalmanak f6 mérészama az okozott kar
megtériilésének mértéke, melyet a kdrbiztositasi mutato jelol. A Debreceni Rk.-on
a mutatd nagysaga 5,56% és 16,57% kozott ingadozott, ami atlagosan 9.07% volt,
mely az dsszesitett megyei értéktdl 1%-kal marad el (10,12%) (6. tablazat.).

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
H.-B. m 274.828. | 714.358. | 413.652. | 204.918. | 215.221. | 261.911. | 206.392. | 278.787. | 288.143
Osszesen | 700 200 400 900 600 400 500 200 500
Debrecen | 173.366. | 509.662. | 220.084. | 116.764. | 124.652. | 140.832. | 145.645. | 155.991. | 138.659
000 000 300 300 400 300 400 400 100
Karbizt. 7,9 16,57 9,37 7,9 5,6 5,56 10,77 10,45 7,5
mutaté
Db. Rk.
Karbizt. 10,0 16,7 13,2 8,9 7,3 7,6 7,8 10,3 9,3
mutaté
H.-B.-m.

6. tablazat: A vagyon elleni blincselekményeknél megtériilt kar Gsszege és
karbiztositasi mutaté Hajdu-Bihar megyében illetve Debreceni Rk.-on
(2000-2008) (Ft), Adatbazis: ERUBS
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*Kozlekedési biincselekmények:

A varos méretébol és funkcioibol addéddan igen jelentds nemcsak a varos

sajat forgalma, hanem az azon atmend tranzit forgalom is, mely természetesen
nagy hatassal van a kozlekedési biincselekmények és az ezzel 6sszefliggésben 1évo
kozlekedési szabalysértések szamara (Lelesz Gy. 2000, 2005). A varosban a
kozlekedési moral nem felel meg az elvarhatonak — ezt mar 1995-6s évértékeld
jelentésében Toth Sandor is megemliti —; a jarmiivezetdk és a gyalogosok korében
egyarant megfigyelhet6 az agressziv, a legalapvetobb kozlekedési normakat is
figyelmen kiviil hagyo, szandékos szabalyszegd magatartas (Toth S. 1995).
Az elmult években a kozati kozlekedés biztonsagat, illetve a forgalmi viszonyokat
jelentésen befolyasold infrastruktra nem épiilt, csupan kisebb beruhazasok
valosultak meg (mély és emeletes gardzsok, kerékparutak, utkorszertisitések stb.)
(Halmosi Zs. 2006). Tovabbra is varat magara a nyugati tehermentesité ut, a varost
elkeriild korgytrd, illetve egy Osszefiiggd kerékpar-uthalézat megépitése, amely
altal jelent0sen csOkkenthetd lenne a balesetek szama. Pozitiv eredményként
értékelhetd viszont, hogy a jarmiipark tekintetében megfigyelhetd egy mindségi
javulas, a személygépkocsik atlagéletkora valamelyest csokkent.

A kozlekedési blincselekmények szama abszolut értelemben viszonylag kis
ingadozast mutat, aminek részesedése atlagosan 4,52%-o0s volt. Ez kevesebb, mint
1%-kal marad el a Hajdu-Bihar megyei, fél szazalékponttal pedig az orszagos
értékektol (H.-B. m.: 5,27%, orszagos: 4,92%). Orvendetes tény, hogy a varosban a
kiemelt kategdridba tartozd kozlekedési bilincselekmények 8 éve folyamatosan
csokkend tendenciat mutatnak, mely csokkenés mértéke mintegy 30%-os.

A fOcsoport belso strukturajanak elemezését kdvetden megallapitast nyert,
hogy legnagyobb részesedéssel a koziti jarmii ittas vezetése szerepel (49,02%).
Esetszamai 2005-t61 kezd6dden folyamatosan csokkentek, 2008-ra a 2005-6s év
értékéhez képest 39,26%-kal mérséklddott a blincselekmények szama (326—198),
igy elmondhatjuk, hogy dinamikéja és tendenciaja egyarant pozitiv iranyba fordult.
A focsoporton beliil masodik legnagyobb ligyszammal a koziti baleset okozasa
nevezetll bilincselekmény szerepel (21,76%), melynek sem esetszamai, sem
részesedése nem mutat kiilonosebb ingadozast. A halalt okozé koziti balesetnél
nem érzédik az az ittas vezetésnél megallapitott tény, miszerint a fokozo6d6 rendori
jelenlét és a jogszabalyok szigoritasa kdvetkeztében jelentésen csokkent volna a
blincselekmény szama; 2007-2008 években 15-r61 12-re csokkent a balesetek
szama, melyet a mindossze 3 db-os esetszdm csokkenés ellenére is kedvezonek
lehet értékelni.

A személyi sériiléses kozuti balesetek

A rendorkapitanyag illetékességi teriiletén 2008-ban a személyi sériiléssel
jaré balesetek szama 1,6%-kal emelkedett, azonban a halalos balesetek szama
csokkent az el6z6 évhez képest. A baleseti f6 okok tekintetében szignifikans
valtozas nem tortént, igy azon baleseteknél, ahol személyi sériilés kovetkezett be,
tovabbra is a baleset legfobb okaként az elsébbség meg nem adasa (38,5%) (2008)
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szerepel. A balesetek tovabbi okozodja a kanyarodds, majd a kovetési tavolsag
szabalyainak be nem tartasa, illetve a sebesség tullépése. Ha Debrecen illetékességi
terliletén vizsgaljuk a balesetek legfébb okait, akkor ez 2008-ban az alabbiak
szerint alakult: 1. sebesség tullépése, 2. kanyarodas szabalyainak megszegése, 3. az
elsobbségi jog meg nem adasa (Uzonyi A. 2009). A személyi sériiléses kozuti
balesetek a stlyossaguk foka szerint az alabbiak szerint osztalyozhatok: 3,0%
halalos, 30,86% stlyos, 66,14% konnyii sériiléses baleset (26. abra).
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26. abra: A személyi sériiléses balesetek sulyossagi fokuk szerint a Debrecen
varos és a Debreceni RK. illetékességi teriiletén (Debrecen nélkiil) (2008)
Adatbazis: HBM-RFK adatbazisa

Januar

Julius

—o— Debrecen varos ~ —a— Illetékességi teriilet

27. abra: A személyi sériiléses koziti kozlekedési balesetek szamanak
havonkénti alakulasa Debrecen varosban és a Debreceni RK. illetékességi
teriiletén (Debrecen nélkiil) (2008), Adatbazis: HBM-RFK adatbazisa
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A személyi sériiléses kozhti balesetek idébeli megoszlasat vizsgalva
megallapithatd, hogy havonkénti bontasban a Db. Rk. teriiletén decemberben ¢és
szeptemberben torténik a legtobb baleset, amelynek okai féként az iddéjarasi
viszonyok valtozasaval (rosszabbra fordulasaval) vannak Osszefiiggésben. Januar
¢és februar honapokban viszont a legkevesebb baleset realizalodik. Ez azzal hozhatd
Osszefiiggésbe, hogy a jarmiivezeték ekkora mar dvatosabbak, mint az elsé ho
leesését kdvetden, illetve az iddjarasi viszonyok miatt kevesebben is hasznaljak a
jarmiiviiket. A leginkabb fogalmas nyari idészakban (jinius-augusztus) relative
kevés baleset kovetkezik be, az ismertté valt személyi sériiléses balesetek 22,93%-
a. A balesetek havi megoszlasaban eltérések figyelhetok meg Debrecen varos és az
illetékességi teriilet kozott, mely az eltérd utviszonyokkal, sebességhatarokkal stb.
van Osszefiiggésben. Debrecen varosban a szeptember (43 db) és a december (42
db) a leginkabb veszélyes honap, mig az illetékességi teriileten a december (21 db)
és a julius (19 db). A legkevesebb baleset Debrecenben januarban, juliusban (27-27
db) és februarban (23 db), az illetékességi teriileten pedig marciusban (7 db), illetve
januarban és juniusban tortént (6-6 db) (27. abra).

A balesetek napszakonkénti idébeli alakuldsa alapjan a délutani idoszak
a leginkabb kritikus, amikor a személyi sériiléses balesetek 39,15%-a kovetkezett
be. Ezt koveti a délel6tti idészak, amikor 28,4%-a realizaldodott a személyi
sériiléses baleseteknek, mely iddszakok a munkaba menés, illetve a munkabol
jovés iddszakai, vagyis a forgalmi terhelés ekkor a legnagyobb, az uthalozat ekkor
a legleterheltebb. Az ezt kovetd idOszakokban pedig folyamatosan csokken a
balesetek szama, mely az esti idGszakra 16,75%-ra, az éjszakaira 10,76%-ra, a
reggeli iddszakra pedig — elérve minimumértékét — 4,94%-ra csokken (27. abra).

Reggel (04.00-07.00)
20

Ejszaka (22.00-04.00) Déleltt (07.00-12.00)

Este (18.00-22.00) Délutén (12.00-18.00)

=== Debrecen varos  —a— Illetékességi tertilet

28. abra: A személyi sériiléssel jaro kozlekedési balesetek napszakonkénti
alakuldsa Debrecen varosban és a Debreceni RK. illetékességi teriiletén
(Debrecen nélkiil) (2008), Adatbazis: HBM-RFK adatbazisa
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*Hazassag, csalad, ifjusag és nemi erkolcs elleni biincselekmények:

A hazassag, csalad, ifjusag és nemi erkolcs elleni biincselekmények szama
az elmult kilenc évet vizsgalva igen hektikus ingadozast mutatott, mig 2000-2004
és 2008 években részesedése 1% koriili volt, addig 2005-ben ¢és 2007-ben 10%
feletti (2005: 17,14%). Természetesen a jelentds részesedés-valtozds az
esetszamoknal is bekovetkezett (89-2943), mely a 2000-2008 kozotti idészakra 568
db/éves esetszam és 4,11%-o0s részesedési atlagot eredményezett. Ez 0,5%-kal
magasabb a megyei, 1,5%-kal pedig az orszagos értékeknél (H.-B. m.: 3,48%;
orszagos: 2,42%). (Az orszagos adatoktol torténd jelentds eltérés a 2005-2007
években jelentkez6 atlagon feliili esetszam kovetkezménye.) 2005-ben a fécsoport
a masodik legnagyobb részesedésli focsoportta 1épett eld, mely a mar a fentiekben
emlitett 2804 rb. tiltott pornograf felvétellel valo visszaélés biincselekménynek
volt koszonhetd. Azokban az években, amikor a fentiekben emlitett blincselekmény
nem jelentkezett atlagon feliili értékkel, az iigyek mintegy felét a tartas
elmulasztiasa adta, mely atlagosan 30,8%-kal részesedett a fdcsoportbdl,
esetszamainak szamtani atlaga pedig 49 db/év volt. A fécsoport blincselekményei
koziill a legnagyobb figyelmet az erdszakos kozosiilés kapja. Ez a figyelem
azonban nem a sértetté valas nagy valosziniisége, hanem a cselekmény sulyossaga
miatt van. Debrecenben a 2000-2008 kozotti id6szakban 4 és 11 kdzott volt éves
szinten az erdszakos kozosiilések szama, amely atlagosan 3,55 szazalékat adta a
fécsoport blincselekményeinek.

*Személy elleni biincselekmények:

Hajdu-Bihar koztudottan azon megyék kozé tartozik, ahol az orszagos
atlagnal magasabb a személy elleni biincselekmények szama ¢€s aranya. Ennek okait
els6sorban a hevesebb vérmérséklettel, a helyi néplélekkel és a kulturalis
beidegzddéssel magyarazzak a szakemberek, illetve megfigyelhetdé a megyében is
az a szdmos orszagban jelentkezd sajnalatos trend, miszerint altalanos tarsadalmi
jelenségként mutatkozik a fokozddd agresszivitas (Lelesz Gy. 2001). Nem kivétel
ez alol Debrecen sem, ahol szintén az orszagos atlagot meghalado a fécsoport
aranya. Ezt erdsiti a debreceni renddrkapitany véleménye is, aki szerint a fécsoport
blncselekményeinek egy része ,,jelentéktelennek tiné konfliktusbol kialakuld
indulati elkovetés” (Uzonyi A. 2009). A 2000-2008 kozotti idészakban 5,3% volt a
fécsoport részesedése, mely a megyei értéktél mintegy 1,5%-kal alacsonyabb, az
orszagostol viszont 1%-kal magasabb. A vizsgalt id6szak esetszamainak szamtani
atlaga 639 db/év, amelytdl pozitiv iranyban a 2000-es és a 2005-2007-es évek
tértek el, amikor joval hatszaz ala keriilt a bincselekmények szama.

A személy elleni biincselekményeknél a sértetté valas veszélye a testi
sértéseknél volt a legnagyobb, melyek a fécsoport biincselekményeinek 73,99%
tették ki. A fenti id6intervallum biincselekményi értékeinek szamtani atlaga 470,11
db/év, melytdl a 2002-2004 és 2008-as ¢vekben regisztraltak tobbet. A
blincselekménnyel kapcsolatban megallapithatd, hogy az ismeretlen tettes ellen
indult eljarasokban a felderitési eredményesség folyamatos csokkenést mutat. A
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felderitést els6sorban a sértettek ittassaga, illetve az elkdvetés helyeként megadott
szorakozohelyek természetébdl adodo anomalidk nehezitik (Uzonyi A. 2009).

A befejezett emberdlés 2000-2008 kozott az ismertté valt személy elleni
blincselekmények mintegy 1%-at adta (0,67%), amely esetszamait tekintve 0 és 8
kozott ingadozott, igy atlagosan 4,33 f6/év valt gyilkossag aldozatava. Esetszam ¢€s
részesedés tekintetében egyarant kiemelkedik a 2004-es esztendd, amikor 8 {6
hunyt el; ebben az évben az emberdlés 1,13%-at adta a fécsoportnak.

*Gazdasagi biincselekmények:

A gazdasagi  biincselekmények szamanak igen er6s ndvekedése volt
megfigyelhetd 1995 és 2002 kozott, amikor tobb mint 7,5-szeresére emelkedett a
focsoport deliktumainak szama (92—701). Ezt kdvetden folyamatosan csokkent a
blincselekményi érték, azonban korantsem olyan mértékben, hogy a 90-es évek
kozepének értékeit megkdzelitse (2008: 440 db). Debrecen esetében is
megallapithatd, hogy az 0sszblindzésen beliili aranyuk nem szignifikans, azonban
tarsadalmi veszélyességiik nem szamukban, hanem karértékiikben és tarsadalmi
hatasukban mutatkozik meg (Sutka S. 2001, 2003, Halmosi Zs. 2004, 2007). A
focsoportnal esetszamok tekintetében kisebb (351-702), részesedés tekintetében
viszont jelentds ingadozas figyelhetd meg (1,88-6,63%), ami atlagosan 4,3%-o0s
részesedést és 510 db/éves esetszami atlagot eredményezett; a megyei és orszagos
részesedést is mintegy 1%-kal haladjak meg a debreceni értékek.

A focsoport Btk. szakaszok szempontt strukturalis megoszlasara jellemzo,
hogy a bilincselekmények 29,34%-at az adé- és tarsadalombiztositasi csalas adta,
mely részesedés (15,1-52,14%) és esetszamait tekintve is jelentésen ingadozott
(53-366), ciklikussag azonban az értékelt idoszakban nem volt kimutathat6. A
gazdasagi bilincselekmények mintegy 1/10-ét a pénzhamisitas adja (9,85%),
melynek esetszamai jelentds ingadozast mutatnak. 2005-t61 kezd6dden egy jelentds
csokkenés figyelhetd meg (84—28); a pozitivnak nevezheto trend ellenére azonban
ez csak igen dvatos kovetkeztetések levonasara adhat alapot. A forgalomba keriilt
hamis bankjegyekkel kapcsolatban megallapithato, hogy egyre jelentdsebb a forint
bankjegyek hamisitasa (Sovdago S. 2007, Uzonyi A. 2009); a forint és egyéb
orszagok bankjegyeinél pedig szamos esetben megallapitast nyert, hogy a sértettek
Romaniaban jutottak hozza a hamis bankdkhoz.

A fbcsoport blincselekményei koziil kiemelkedik tovabba a csédbiintett
(2008: 16 db) és a készpénz-helyettesité fizetési eszkozzel visszaélés
blincselekménye (2008: 133 db), mely utobbi tekintetében tobb alkalommal roman
allampolgarsagt elkovetok kertiltek a rendérség latokorébe.

*Az allamigazgatas, az igazsagszolgaltatds és a kozélet tisztasiga elleni
biincselekmények:

A focsoport biincselekményei relative kis szazalékban részesednek az
ismertté valt biincselekményekbdl (1-2%). Ettdl jelentdsen a 2008-as év 3,66%-0s
részesedése tért el, melyet a mar emlitett 732 rendbeli valasztassal kapcsolatos
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blincselekmény ndvelt meg. (A 2008-as év kivételével a részesedési mutatok
realisan értékelik a focsoport helyzetét.) A 2000-2008 évek blincselekményi atlaga
243 db/év, részesedése pedig 1,71% volt, ami minddssze néhany tized szdzalékkal
marad el a megyei és az orszagos értéktdl (H.-B. m.: 1,98%, orszagos: 1,82%).

A korabban foként a Hatarérség altal felfedett embercsempészés és a beutazasi és
tartozkodasi tilalom megsértése rendkiviil kis esetszammal jelentkezett (0 és 2
db), a hivatalos személy elleni erdszak (Btk. 229.§) és a kozfeladatot ellato
személy elleni erdszak (Btk. 230.§) biincselekmények esetében viszont mar
nagyobb esetszamok realizalddtak (15 és 14 db) (2008).

*Kozrend elleni biincselekmények:

A kozrend elleni biincselekmények a 2. legjelentésebb biincselekményi
kategoria. Ennél évek 6ta egy monoton novekedés figyelheté meg, igy a fécsoport
esetszamainak tendencidja is novekvo (a 2000-2008 évek atlaga 1764 db/év). Ez
elsésorban azzal magyardzhatod, hogy évrol évre ujabb torvényi tényallasokat
hoznak 1étre, bar az objektivitishoz az is hozzatartozik, hogy tdbb korabbi
blincselekmény szama is emelkedett. A focsoport részesedésének tendencidja —
kisebb ingadozasoktol eltekintve és a 2008-as év adatait tisztitott értékkel szamitva
— novekvl. Ennek atlagosan 14,44% volt a részesedése, ami gyakorlatilag
megegyezik a Hajdu-Bihar megyei értékekkel, azonban tobb mint 3%-kal elmarad
az orszagos adatoktol (H.-B. m.: 14,63%; orszagos: 17,86%).

A garazdasag 18,38%-kal részesedett a focsoport blincselekményeibdl, és
ez valtja ki a fécsoporton beliil a legtobb rendodri intézkedést (Lelesz Gy. 2000).
Részesedés tekintetében 2005-t6] kezdddden gyakorlatilag stagnal, esetszamai
viszont jelentds ingadozast mutatnak, melyek szamtani atlaga 322 db/év. A
garazdasagok egyik ,,mozgatorugoja” a tarsadalomban uralkodé agresszivitas, mely
tekintetében pozitiv elemként konstatalhatjuk, hogy a Debrecenben elkovetett
garazdasagok viszonylag nagy szazalékban keriilnek felderitésre (Sovago S. 2007).

A Kkozbizalom elleni bilincselekmények adjak az ismertté valt kdzrend
elleni deliktumok mintegy %:-at (69,72%), melynek esetszamai tekintetében 2004-
tol kezdddden figyelhetdé meg novekedés. Ez a 2004-2008 kozotti években mintegy
70%-os volt, igy tendenciaszerti ndvekedésrol beszélhetiink.

A visszaélés Kkabitoszerrel bincselekmény 10-15 évvel korabban
viszonylag alacsony iligyszammal jelentkezett (1990-ben Hajdu-Bihar megyében
nem regisztraltak ilyen biincselekményt /Toth A. 2007/), igy ez is hozzajarult ahhoz,
hogy a vizsgalt idészakban novekedett a focsoport részesedése (6,64%). Az ligyek
tobbségében csupan a fogyasztok eljaras ala vonasa lehetséges, akik a 14-24 év
kozotti korosztalybol keriilnek ki. E bilincselekménytipusnal jelentds a tettenérés
aranya, azonban jelent6s latenciaval is szamolhatunk (Uzonyi A. 2009).

* Erészakos és garazda jellegii biincselekmények:
Az erdszakos és garazda jellegii biincselekmények szamaban a 2000-2008-
as évek kozott kisebb, torésekkel jellemezhet ndovekedés figyelhetd meg, melynek

86



tendencidja emelked6. A fentieket igazolja az, hogy a vizsgalt idészak
esetszamainak szamtani atlaga 1031 db/év, azonban a 2003-2008 évek
viszonylataban ez mar 1050 db/év. A fGcsoport biincselekményei 8,6%-kal
részesedtek az ismertté valt biincselekményekb6l, ami Hajdu-Bihar megye
értékeihez viszonyitva joval kedvezdbb, azonban az orszagos adatoknal tobb, mint
1%-kal magasabb (H.-B. m.: 10,99% orszagos: 7,29%).

* Kozteriileten elkdvetett biincselekmények:

A kozteriileten elkovetett biincselekmények szama a 2000-2002 kozotti
idészakhoz képest jelentésen csokkent a 2003-2007 kozotti években, de 2008-ban
mintegy 20%-kal novekedett, és ismét 3000 folé emelkedett (esetszamainak
szamtani atlaga 3190 db/év). Részesedésének nagysagara elsdsorban nem
esetszamainak valtakozasa, hanem az ismertté valt biincselekmények szamanak
alakulasa volt dontd hatassal, mely 14,61% és 30,97% kozott ingadozott (atlagosan
26,33%). A varosi és a megyei részesedési aranyok megegyeznek, orszdgosan
viszont mintegy 3,5%-kal magasabb a kozteriileten elkovetett biincselekmények
aranya (H.-B. m.: 26,29% orszagos: 30%).

* A biintettek és vétségek aranyanak viltozasa:

A blntettek ¢és vétségek egymashoz viszonyitott aranyabol, aranyaik
valtozasabol a blinligyi helyzet folyamataira és Osszetevoire lehet kovetkeztetni
(Lelesz Gy. 2000, 2001). A Debreceni Rk.-on a vétségek atlagosan 55,72%-kal
részesedtek az ismertté valt blincselekményekbdl, ezek aranyszamainak gyakori
valtakozasai miatt a dinamikara vonatkozé megallapitasok azonban nem tehet6k.
Az enyhébb vétségi kategoria megyei (57,87%) és orszagos szinten is mintegy 2
szazalékponttal magasabb (58,11%), vagyis a sulyosabb biintetti alakzat(
jogsértések aranya csekély mértékben ugyan, de magasabb a Debreceni Rk.-on.

5.6.4. A biinozés személyi oldala
5.6.4.1. Elkovetok és biinelkovetok
5.6.4.1.1. Az elkdvetdi oldal terjedelme, dinamikaja és tendenciaja

Az ismertté valt biinelkdvetok terjedelmének vizsgalatat kdvetéen az alabbi
megallapitasokat teszem: A biincselekményi értékek gyakori ellentétes iranyu
valtozasainak kovetkeztében a jelenlegi és a varhatd tendenciara vonatkozd
kovetkeztetések nem tehetok; a kérdéses idészakban kétéves ndvekvd/csokkend
ciklusok fedezhetok fel. A biinelkovetok szama a 2000-2008 kozotti idészakban
2694 (2007) és 3349 f6 (2001) kozott ingadozott, melynek szamtani atlaga 3114
fé/év volt. A rendelkezésre allo adatsor alapjan a varosi kapitanysag dinamikaja — a
varakozasomtol eltérben — nem mutat hasonloésagot a Hajdu-Bihar megyei
értékekkel (mely a Debreceni Rk. magas bazisév értékének kovetkezménye), az
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orszagos adatokkal Osszevetve viszont a 2002-2003 illetve a 2007-2008 kozotti
években egyez6 a dinamika. Ennek nagysaga a vizsgalt évek tobbségében a varosi
kapitanysag esetében nagyobb volt (29. abra).
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29. abra: Az ismertté valt biinelkovetok szamanak alakulasa és a dinamika
Magyarorszagon, Hajdi-Bihar megyében és Debrecenben (2000-2008)
Adatbazis: ERUBS

5.6.4.1.2. Az ismertté valt biinelkovetok gyakorisaga

A 100.000 fore eso biinelkovetok szama a 2000-2008 évek szamtani atlaga
alapjan a Debreceni Rk. illetékességi teriiletén magasabb (1362,04), mint a megyei
(1318,97) és az orszagos atlag (1216,04); ennek oka egyértelmiien a nagyvarosi
mivoltban keresendd. Az ismertté valt blincselekmények €s a biinelkdvetok szama
szoros kapcsolatban van egymassal, azonban ez nem minden évben mutatkozott
meg a 100.000 fére szamitott gyakorisagi értékeken, igy 2000-2001, 2003-2004 és
2006-2007 éveknél is eltérés mutatkozott. A varosi kapitanysag tekintetében 2005-
tol kezdddden jelentdsen csokkent a blinelkdvetok gyakorisaga (1449,76—1198,2),
azonban, tekintettel a révid intervallumra, tendenciarél még nem beszélhetiink. A
varosi és a megyei adatsor néhany évtol eltekintve tendencidjaban megegyezik, a
varosi €s az orszagos viszont tendencidjat és iranyat tekintve a vizsgalt id6szak
minden évében megegyezett (7. tablazat).

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008

Mo. 1223,2 | 1200,5 | 1197,9 | 1163,8 | 1286,8 | 13252 | 1232,2 | 1154,2 | 1160,6
HBN | 1319,9 | 1357,2 | 1310,0 | 1146,6 | 13284 | 1355,6 | 1413,5 | 1284,4 | 1355,1
Db. | 1482,0 | 1451,0 | 1433,0 | 1237,2 | 1438,1 | 1449,8 | 1389,4 | 1179,7 | 1198,2
7. tablazat: Az ismertté valt biinelkovetok 100.000 fore esoé gyakorisaga
hazankban, Hajdu-Bihar megyében és Debrecenben (2000-2008)
Adatbézis: ERUBS
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5.6.4.1.3. Az ismertté valt biinelkovetok strukturalis tagozodasa

* Nemek szerint:

A biinelkoveték nemek szerinti strukturalis megoszlasara jellemzd, hogy a
férfiak aranya 84,09% volt, mely rendkiviil kiegyenlitett, stabilnak mondhato.
Megfigyelhetd tovabba az az orszagos tendencia, hogy csokken a férfi
blinelkovetdk aranya, mely az értékelt idszak alatt Debrecennél, mintegy 1,5
szazalékpontot esett (az els6 és utolsd négy év viszonylataban). Aranyait tekintve a
blinelkdvetok szamanak valtozasa koveti a férfi biinelkovetdk szamanak valtozasat,
melynél kiugrd szambeli eltérések nem voltak a vizsgalt idoszakban. A fentiekbol
kovetkezik, hogy a ndi tettesek ardnya 15,91%, ez az 1990-2002 kozotti
idészakban 12,9% volt (Toth A. 2007). A két nem egymashoz viszonyitott aranya
megyei, illetve orszagos szinten 15,36%-84,64%, illetve 14,91%-85,09% volt,
vagyis Debrecenben meghaladja a megyei és orszagos értékeket a ndi
blinelkdvetok aranya.

* Korcsoportok szerint:

Korcsoportok szerinti bontasban az alabbiak szerint alakul a blinelkovetoi
struktira: nagy ingadozast mutatva 56 és 108 kozott volt a gyermekkoru
elkovetok szama, akik koziil évente atlagosan 86 {6 valt elkdvetévé. Magasan
kiemelkedik a 2000-es és 2006-os év, amikor 108 illetve 103 {6 14 év alatti
gyermek kovetett el blincselekményt. Részesedésiik a blinelkdvetdk koziil 2,76%
volt, mely relative kiegyenlitettnek mondhato (2,08-3,25% kozott ingadozott). A
megyei és az orszagos adatokhoz viszonyitva kifejezetten kedvezdek a Debreceni
Rk. adatai, melyekt6l mintegy 1,4 illetve 0,3%-kal marad el (H.-B. m.: 4,13%,
orszagos: 3,013%). A jelentésnek mondhaté megyei adatokban kozrejatszanak a
Hajduhadhazi Renddrkapitanysag illetékességi teriiletén regisztralt értékek, ahol a
2007-2008-as években a 14 év alatti elkovetok szdma nominalisan is meghaladta a
Debrecenben ismertté valt gyermekkor elkdvetdk szamat (2007: Debrecen: 40,
Hajdtthadhéaz: 56; 2008: Debrecen: 56, Hajduhadhaz: 64).%

A fiatalkoru biinelkdvetok 8,41%-os aranyt képviseltek, akik koziil
atlagosan 263 f6 valt biinelkdvetové. A 2004-2006 évek kozotti idészakban 300
kornyékén volt a szamuk, amely ezt kovetéen jelentdsen, mintegy 25%-kal
csokkent (279—208). Aranyuk alacsonyabb, mint a Hajdu-Bihar megyei, illetve az
orszagos érték (H.-B. m.: 10,72%, orszagos: 9,33%). A rablas biincselekménynél
jelentésen emelkedett a gyermek- és fiatalkort elkovetok szama (Sovago S. 2007),
igy ezen kategdriadban a kriminalstatisztikai adatok ismeretében az elkdvetkezo
években szamolni kell a fiatal feln6tt biinelkdvetok szdmanak emelkedésével.

501990 és 2002 kozott a fiatalkor biinelkdveték Hajdu-Bihar megyében a legnagyobb
aranyban a Hajduhadhazi Rk.-on részesedtek az ismertté valt biinelkdvetok koziil, ahol ezen
értek 15,7% volt, szemben a hajdubdszorményi 8,0%-kal (Toth A. 2007).
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A binelkovetés szempontjabol legaktivabb 18-24 év kozotti korosztaly
(fiatal felndtt korosztialy) részesedése a 2002-2008-as évek kozott
kiegyensulyozottnak mondhato (18,89-21,57% kozott), 2000-2001-ben viszont
részesedésiik még 24-26% kozott volt (atlagos részesedés: 21,58%). A fentiek
ismeretében a kozeljovoben varhatdan a korcsoport 18-20%-os részesedése valik
tendenciaszertivé, s nem kell szignifikans aranyeltolodastol tartani. A fiatal felnott
blinelkdvetdk aranya 1,5 illetve 2 szazalékponttal marad el a megyei, illetve az
orszagos atlagtol (H.-B. m.: 23,09%, orszagos 23,422%).

* El6élet szerint:

A Dbiinelkovetok eloélet alapjan torténd strukturalis elemzése soran
megallapithato, hogy 36,63%-uk volt biintetett elééletii, akiknél a részesedés és az
esetszamok alapjan jelents csokkenés figyelhetd meg (2003: 41,32%— 2008:
29,77%). Ez a kedvez6 folyamat orszagosan és Hajdu-Bihar megyében egyarant
megmutatkozik, utébbinal 2000-2008 kozott 26,79%-kal csokkent a biintetett
elééletii biinelkovetok aranya (H.-B. m.: 37,98%, orszagos atlag: 36,13%). A
visszaes6 biinelkovetok részesedése szintén csokkend tendencidt mutat (atlag:
11,26%), bar ezen kategoridban kisebb torések megfigyelhet6k a trendben. A
megyei és az orszagos értékekkel gyakorlatilag megegyezik a debreceni részesedés,
csupan néhany szazalékpontos differencia figyelheté meg (H.-B. m.: 11,95%,
orszagos: 10,94%).

* Az elkdvetés helyén valo tartézkodas alapjan:

Az elkovetés helyén valo tartozkodas alapjan vizsgalva a blinelkdvetdket
kijelenthetd, hogy tobb, mint %-iik helyi allandé lakos. A 2000-2008-as évek
részesedésének szamtani atlaga 77,38% volt, mely a megyei értékektél mintegy 10,
az orszagostol pedig 20%-kal magasabb (H.-B. m.: 69,87%, orszagos: 59,43%). Az
utazé biinozok aranya 1-2 szazalékpont koriili értékkel jelentkezik (atlag: 1,5%),
az atutazé bilinozék viszont kozel 6%-kal részesednek az ismertté valt
blinelkdvetok kozill. Ezek az értékek néhany szazalékkal egyarant elmaradnak a
megyei és az orszagos részesedéstol (H.-B. m.: utaz6-2,24%, atutazo-8,44%;
orszagos: utaz6-1,84%, atutazo: 11,36%). A biincselekmény elkovetése céljabol a
varosba érkezOk aranya atlagosan 7,54%, mely a megyei értéktol 3,6%-kal, az
orszagostol pedig kozel 6%-kal marad el (H.-B. m.: 11,12%; orszagos: 13,30%).

+ Allampolgirsag szerint:
A hatarok megnyitasdval mar az 1990-es évek elején megjelentek a

Debreceni Rendérkapitinysdag miikodési teriiletén a kiilfoldi blinelkovetok,
azonban a hatékony fellépés eredményeként nem tudtak szorosabb kapcsolatba
keriilni a magyar blnelkovetoi korokkel (Toth S. 1995). A roman hatar kozelsége
szamos, a hatar mell6l szarmazé blinelkovetdt vonz a varosba, akik rendszerint
vagyon elleni blincselekményeket kdvetnek el (pl. pénzporgetéses csalas, lopasok
stb.); beazonositasuk igen nehéz, a legtobb ligy az elkdvetd kilétének megallapitasa
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nélkiil fejezodik be, s csak feltételezhetd, hogy Romaniabdl érkeztek (a sértettek
egyrésze gabor ciganykent adjak meg az elkovetoket).

Debrecenben talalhaté az orszag legnagyobb menekiilteket befogadd
alloméasa, mellyel Osszefliggésben a megyében és a varosban jelen vannak az
embercsempész csoportok és az orszag teriiletére illegalisan érkez6 migransok.
Megemlitendék a menekiilttabor lakoi altal elkdvetett bilincselekmények, akik
altalaban a menekiilttabor kornyékén és a belvarosi kereskedelmi egységekben,
illetve a bevasarlokdzpontokban foként lopasokat kovetnek el, tovabba —
els6sorban a befogado allomas teriiletén — az egyes népcsoportok kozotti erdszakos
és garazda jellegi bilincselekmények. Vélelmezhetden a menekiilttabor lakoi
korében igen jelentds latenciaval szamolhatunk ugy elkdvetdi, mind sértetti oldalon,
amely els6sorban a kozOsség zartsdgaval €s a kommunikacid nehézségével
magyarazhat6d (Halmosi Zs. 2000).

A kiilfoldi blinelkdvetdk nagy szamban érkeznek Roméaniabol (30,59%),
Ukrajnabol (8,24%) és Szerbiabol (14,12%), azonban ezen gyanusitottak koziil
mindenképp jelentds azok szama, akik kozlekedési bilincselekményt kdvetnek el
(2008). A menekilttabor lakéi koziil kiemelkednek a graz (20,0%) és az iraki
allampolgarok, akik a legtobb évben jelentds szammal képviseltetik magukat, a
tobbi nemzet szdmaranya pedig a vilagpolitikai események fliggvényében évenként
valtozik. A vizsgalt 2008-as évben az ismertté valt kiilfoldi gyanusitottak koziil
31,76% (27 16) volt az, aki szinte biztosra vehetd, hogy a menekiilttdbor lakoja volt,
akik a Fold nyolc orszagabol érkeztek (2008). A Debreceni Rendérkapitanysag
illetékességi teriiletén az ismertté valt blinelkdvetdk koziil a kiilfoldi gyanusitottak
aranya atlagosan 2,06% volt, mely a megyei értékekkel gyakorlatilag megegyezik
(1,99%), az orszagos értéktdl pedig haromtized szazalékponttal marad el (2,32%).

*Stimulald szerek hatdsa a biinelkovet6knél:

Az oksagi tényezOk kozott a Debreceni Rk. illetékességi teriiletén is a
masodik helyen az alkohol szerepel. Az elkdvetdk mintegy 1/5-érdl deriilt ki
(18,2%), hogy alkohol befolyasa alatt kovette el jogsértd cselekményét, ezen adat
kozel azonos a megyei és az orszagos értékekkel (H.-B. m.: 18,38%; orszagos:
18,57%). Tendenciaként figyelhetd meg, hogy csokken ennek a kriminogén
faktornak az aranya, mely a vizsgalt idoszak eldtti évekhez képest is mérséklodott,
azonban trend szerinti valtozasrél még nem beszélhetiink (Sutka S. 2003, Halmosi
Zs. 2007).

Jelentésen novekedett a kabitészer hatasa alatt biincselekményt elkovetd
személyek szama, ez foként a korabbi rendkiviil alacsony értékekhez képest mutat
eroteljes emelkedést. Mig 1995-ben 2 {6t regisztraltak, addig a 2004-2006 kdzotti
idészakban mar tobb mint 60 f6 volt az, aki kabitdészer hatdsa alatt kovetett el
blincselekményt (1,17%). A debreceni értékek mintegy 0,2%-kal magasabbak a
megyei értéknél, viszont 0,4%-kal kedvezdbbek az orszagos adatokhoz viszonyitva
(H.-B. m.: 0,93%; orszagos: 1,58%). A 2000-2008 kozotti megyei és varosi
évértekeld jelentésekbdl megallapithato, hogy bar a konnyii drogok jelen vannak a
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varos egyes szorakozohelyein, a kemény drogok azonban tovabbra sem jellemzéek
(Halmosi Zs. 2005). A Debreceni Rk. illetékességi teriiletén 2004 6ta nem tortént
halaleset kabitdszer-tuladagolas kovetkeztében, amely azt mutatja, hogy a varos
nem tartozik az orszag fertdzott teriiletei kdzeé (Uzonyi A. 2009).

*Biincselekményi fécsoportok szerint:

A blinelkovetdk focsoportok szerinti strukturalis megoszlasanak elemzését
kovetden az alabbi megallapitisok tehetdk: A személy elleni deliktumokat
elkdvetok mintegy 2,5%-kal magasabb értéket mutatnak az orszagos, 1,3%-kal
viszont alacsonyabb értéket a megyei adatoknal, amely allaspontom szerint a
fentiekben ismertetett okokra vezethetd vissza (ldasd: 3.3.6 fejezet). A vagyon elleni
¢és a gazdasagi biincselekményeket elkdvetdk egyarant mintegy 3%-kal maradnak el
az orszagos és a megyei értékektdl. Az allamigazgatds, az igazsdagszolgaltatas és a
kozélet tisztasaga elleni, a kozrend elleni, illetve a hdzassag, csalad, ifjusag és
nemi erkolcs elleni focsoport biincselekményeit elkdvetok aranya az ismertté valt
blinelkovetdk koziil gyakorlatilag megegyezik az orszagos, illetve a megyei
értekekkel, ezek esetében a differencia kevesebb mint egy szazalékpont. A
kozlekedési biincselekményeket elkovetok részesedésének aranya 1,5%-kal kisebb
az orszagos adatoktol, viszont 1%-kal magasabb a H.-B. m.-i értékektdl (30. abra).

100%
Egyéb

80% Vagyon elleni

60% W Gazdasagi
0

m Ko6zrend elleni
40%

m Allamigazgatés

20% m Hazassag

m Kozlekedési

0%
Debrecen Hajdu-Bihar Magyarorszag W Személy elleni

30. abra: Az ismertté valt biinelkovetok biincselekményi fécsoportok szerinti
megoszlasa Debrecenben, Hajdu-Bihar megyében és Magyarorszagon
(2000-2008) (%), Adatbazis: ERUBS

5.6.4.2. Sértetti oldal

* Az ismertté valt sértettek terjedelme:
A sértettek nyilvantartasaval telepiilési szinten meglehetdsen mostohan
bannak az illetékes hatdsagok, mivel a kordbbiakban hivatkozott forrasok csupan
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2005-t61 kezdodden adnak meg ezzel kapcsolatos adatokat (telepiilési szinten
kizarélag nem ¢és korcsoportok szerinti bontasban). Tekintettel a rdévid
intervallumra, ezen kategoriaban eltéréen a mashol vizsgalt idészaktol (2000-
2008), a 2005-2009-es évek kozotti intervallumban vizsgaltam a sértetteket, bar
nyilvanvalé volt szamomra, hogy a dolgozat irdsakor (2010) a 2009-es év értékei
csekély mértékben még valtozhatnak. A minddssze 6t éves idokéz miatt a
tendenciara és a dinamikara vonatkozd megallapitasok csak igen Ovatos
kovetkeztetések levonasat tették volna lehetové, ezért ezektdl eltekintettem. A
természetes személy sértettek szama a 2005-2009-es évek kozotti idészakban 5571
6 volt, akik koziil a férfiak aranya 63,25%. Ez az érték mintegy 1%-kal magasabb
a megyei és az orszagos adatoknal.

*A 100.000 fére juté ismertté valt sértettek:

Gyakorisag alapjan jelent6s kiilonbségek figyelhetok meg a Debreceni Rk.,
a megyei, illetve az orszagos adatok kozott. 100.000 fore vetitve 2433,85 f6 valt a
vizsgalt idészakban sértetté, mig ugyanez a mutatd Hajdu-Bihar megyében
2076,11, orszagos viszonylatban pedig 2174,96. A kiilonbség oka kriminologiai
kozhelynek tlinik, azonban tény, hogy Debrecen varosanal is elsdsorban a
nagyvarosi mivolt az, amely jelentds mértékben noveli a sértetté valas lehetoségét.

* Korcsoportok szerint:

A sértettek korcsoportok szerinti megoszlasa az orszagos atlag szerint
alakul, bar egyes korcsoportoknal megfigyelhetdé néhany szazalékpontos
differencia. A sértett¢ valt személyek 1,59%-a volt gyermekkoru, 4,33%-a
fiatalkoru, 11,71%-a fiatal felnétt, 68,13%-a 25-59 év kozotti, mig idéskortr (60 év
feletti) 14,23%-a volt az ismertté valt természetes személy sértetteknek.

A gyermek- és fiatalkoriiaknal igen gyakran a néhany évvel idésebb
tarsaik a fiatalabbak sérelmére kovetnek el kiilonféle biincselekményeket. Forro
pontként jelennek meg a varos kevésbé szinvonalas altalanos- és kozépiskolai
(lakotelepek altalanos iskolai, Rakovszky Daniel Altalanos Iskola, Povolny Ferenc
Szakkozépiskola stb.), illetve azok kozvetlen kdrnyezete, tovabba a jatéktermek
(Debrecen Plaza) és egyéb szorakozohelyek, ahol az eltulajdonitott targyak
elsdsorban a készpénz, a mobiltelefon és az mp3 lejatszo. A pszichikailag és
fizikailag egyarant kiszolgaltatott sértettekr6l szamos alkalommal megallapitottak,
hogy az értékeikkel torténd dicsekvés és az életkorukbol adddd konnyelmiség
folytan valtak aldozatta (Sovdgo S. 2007).

A gyermekkortaakon kiviil a binelkoveték masik nagy célcsoportja a 60 év
feletti idéskoru korosztialy, akik az elkovetokkel szemben fizikailag szintén
kiszolgaltatott helyzetben vannak, és életkorukbol addéddéan konnyen valhatnak
aldozatta. Kiemelt a korcsoport aldozattd valasanak kockazata a zsufolt
tomegkozlekedési eszkdzokon, a piacokon, illetve a varos azon, korabban emlitett
kertvarosi 6vezeteiben, ahol jelentds szamu id6skoru népesség talalhato.
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+ Allampolgirsag szerint:

Az ismertté valt sértett természetes személyek mintegy 1,6%-a volt
kiilfoldi allampolgar®’, mely a megyei atlaggal gyakorlatilag megegyezik, viszont
az orszagos atlagnak kevesebb, mint a fele. A varosba legnagyobb szamban
latogatd roman és ukran allampolgarsagu turistak adjak a kiilfoldi allampolgarsagu
sértettek mintegy 30 illetve 10%-at, akiknek nemzetiségére vonatkozolag nincs
adat, azonban nyilvanvalo, hogy egy résziik magyar nemzetiségli. A kiilfoldi
allampolgarsagl sértetteknél a harmadik legérintettebb nemzet a német (7%); az
EU tagorszagok allampolgéarai pedig 20%-kal vannak jelen (a német és roman
allampolgarok nélkiil). A menekiilttabor lakoi koziil az irani (8%) és az iraki (5%)
allampolgarok valtak legnagyobb szdmban sértetté. Ez foként az egymas sérelmére
a Dbefogadé allomas teriiletén elkdvetett erdszakos és garazda jellegi
blincselekményekkel magyarazhato. Emlitést érdemelnek tovabba azok a vagyon
elleni jogsértések, melyeket a varosban tanulo kiilfoldi didkok sérelmére kdvetnek
el, els6sorban a kiilonb6z6é szorakozohelyeken és az Auguszta Didkszallon; ez
viktimoldgiai szempontbdl elsGsorban figyelmetlenségiikkel és konnyelmil
viselkedésiikkel hozhat6 6sszefiiggésbe.

5.6.4.3. A biiniigyi eredményesség

A Debreceni Rendérkapitanysag nyomozati eredményességi mutatéja a
2000-2008-as évek kozott atlagosan 50,6% volt (39,1% és 72,0% kozott
ingadozott), mely a megye kapitanysagai viszonylataban a 6-8. helyek kozott volt
(kivéve a 2005-0s évet, amikor 1. helyezett volt a Debreceni Rk.). Kimagaslé a
2005-6s év eredménye, amikor 72,0% volt a nyomozati eredményesség, amely
egyben a vizsgalt idésor maximumeértéke is volt. A varosi eredmények a megyei
értékektdl atlagosan 9 szazalékponttal maradtak el, azonban ez a varos méretéhez
és szerepkoréhez képest jonak mondhato.

A felderitési eredményesség a vizsgalt idoszakban 42,1% volt (31,6-
62,6%). A megye renddrkapitanysagai kozott a varosi kapitanysag a 6-8. helyet
foglalta el, 2005-ben pedig a 2. helyet. A megyei értékekkel egybevetve mintegy
10%-kal maradtak el a Debreceni Rk. felderitési eredményei. A megyei és a varosi
értékek altal kirajzolt trend vildgosan mutatja, hogy a megye felderitési
eredményeit érdemben csak a Debreceni Rk. tudja befolyasolni.

A statisztikai elemzést megszakitva sziikségesnek tlinik egy rovid kitéro.
Rendkiviil pozitiv eredményként értékelhetd a 2005-6s év eredménye, azonban az
objektivitashoz hozzatartozik, hogy a kimagaslé eredményességet a nyomozok
egyre magasabb szinvonall munkaja mellett tobb, un. nagy ,,B” lap szamu gy
eredményezte. Ezen tigyek tobb mint 7000-rel emelték meg a biincselekmények

' Az ismertté valt sértettek nemzetiségi megoszlasra vonatkoz6 adatok csupan a 2008-
2009-es évekre volt elérhetd. A hivatkozott adatok a 2008. évre vonatkoznak.
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szamat, a sikeres felderitésre valo tekintettel igy egyardnt kimagaslo lett a
nyomozasi és a felderitési eredményesség (31. abra).
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31. abra: A Debreceni Rendérkapitinysag és a Hajdi-Bihar Megyei Rendor-
fokapitanysag nyomozati eredményességi és felderitési eredményességi
mutatéja (2000-200) (%), Adatbazis: ERUBS
5.6.5. A Debrecen lakossaganak szubjektiv biztonsagérzetérol, a
kozbiztonsagrol és a rendorségrol szolé onallo kérdodives felmérés

kiértékelése

Rendkiviil nagy felel6sség egy lakossagi kérdéiv kérdéseinek Osszeallitasa,
mivel sokszor a kérddivet Osszeallito szakember akaratlanul is sajat
munkahipotézisének felallitdsahoz szerkeszti a kérdéseket. Azért, hogy e sokak
altal elkovetett hibat elkeriiljem, alaposan tanulmanyoztam a hazai
kriminalgeografiai €s kriminologiai szakirodalmat (Korinek L. 1988, Kertész I.
1997, Gorgenyi 1. 2000, Jarmy T. 2005, Sarkozi 1. 2008, Toth A. 2007), és ezeknek
a tapasztalatoknak a felhasznalasaval késziilt el a 20 db kérdésbol allé kérdoiv.

A kérddivhez sziikséges mintat a Debrecen kozigazgatasi teriiletén é16 18
éven feliili lakossag biztositotta (170.103 £6)*. A mintavétel Debrecen véros
kiilonbozo telepiilésrészeibdl lakossagszam-aranyosan tortént (1. torténelmi
belvaros (tombrehabilitacio altal érintett, illetve slummosodott teriiletei egyarant),
2. belsd lakohely 6v (6varosi /civis/ rész), 3. lakotelepi Ovezet, 4. csaladi hazas
ovezet (kertvérosi rész, lakoparkok), 5. kertségi teriilet /zartkertek, tanyavilag/).”

62 A lakossagszamra vonatkozo adatok csupan a 2008. évre voltak elérhetok.
8 Az illetékességi teriilet telepiilésein nem volt lehetdség a kérddiv kitoltésére, csupan
Debrecen varosaban.
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A mintavétel nagysaga 500 £6 volt (229 férfi és 271 nd), ez a lakossag 0,24%-
a; a kérdoivet eldzetesen 20 f6s mintan teszteltem. A mintavételt magam végeztem,
a kérddiveket személyes interjuk soran toltettem ki. A kérddives felmérésre 2009.
julius 1. és augusztus 31. kozott keriilt sor. A kérddivezés idbétartama alatt
folyamatosan figyelemmel kisértem a kiilonféle hiradasokat, hogy tortént-e barmi
olyan, a kérd6ivezést befolyasold hiradas, mely hatassal lehet a kitoltok altal adott
valaszokra. A kérdéses idGszakban az un. ciganygyilkossag-sorozat rejtélye tartotta
lazban az orszag lakossagat, azonban ez véleményem szerint az altalam
megkérdezett személyeket a valaszadasban olyan mértékben nem befolyasolta,
hogy jelentds kiilonbséget okozott volna egy kés6bbi idOpontban torténd
kérdoivtelvételhez képest.

A kérddiv kitoltését a megkérdezettek mintegy 20%-a tagadta meg, melynek
oka kozel egyenlé aranyban a kozombosség, az id6hiany, illetve a renddrséggel
szembeni ellenszenv volt. A kapott eredmények az SPSS for Windows 11.0
program segitségével keriiltek feldolgozasra.

A lakossagi kérdodives felmérés elsddleges céljai a rendérség munkajanak
elégedettség-vizsgalata, a szubjektiv biztonsagérzet mérése €s a latenciavizsgalat
volt (1. melléklet). A kérdoiv olyan személyekkel lett kitoltve, akik legalabb 5 éve
életvitelszertien Debrecenben laknak. Tiz alatt volt azoknak a személyeknek a
szama, akik szemmel lathatoan elbagatellizaltak a kérdoiv kitoltését, és igymond
,hasraiités-szerlien” toltotték ki a kérdoivet. Ezen személyek valaszait nem vettem
figyelembe, helyettiik 1j alanyokat vontam be a kutatisba. A kérddivet kitoltok
kozott is voltak olyanok, akik egy-egy kérdésre nem tudtak vagy nem akartak
valaszolni. Ezekben az esetekben természetesen csokkent a minta nagysaga, igy
szamitasi alapnak (100%-nak) ezen halmazt tekintettem. A kivalasztott személyek
véletlenszerien keriiltek megszolitasra, rendszerint az utcan. A valaszadas
Onkéntes és anonim volt, melyet az is garantalt, hogy nem kellett nevet és lakcimet
irni a kérddivre. A kérdések megszerkesztésénél torekedtem a rovidségre, az
attekinthetdségre, probaltam keriilni a szakzsargonokat, ezzel is segitve a
valaszadok munkajat. Kovetve a legtobb hasonld témaju kérdéiv strukturajat, a
feltett kérdések 65%-a zart kérdés, melyet foként az elégedettségre vonatkozo
kérdéseknél alkalmaztam (ennek egyik tipusa a skdlakérdés, melyet az érzelmek,
az attitidok mérésére hasznaltam), mivel ezen kérdéstipussal objektiven lehet
mérni, illetve a feldolgozas soran a kapott valaszok viszonylag egyszeriien
csoportosithatok és feldolgozhatok. A skalakérdéseknél az 1-5-ig terjedd beosztast
hasznaltam (s nem az 1-10-ig terjed6t), mely a hazai iskolai rendszer osztalyzasi
mechanizmusa kdvetkeztében a magyar ember szamara konnyebben befogadhato.
A feltett kérdések 35%-a volt nyitott kérdés.

A kérdéiv elsé négy kérdése személyes jellegii adatokra vonatkozott, igy a
nemre, a korra, a csaladi allapotra és az iskolai végzettségre. A megkérdezettek
16%-a tartozott a 1-es (80 f0), 16,6%-a a 2-es (83 f6), 23,8%-a a 3-as (119 f0),
19%-a a 4-es (95 £0) és 24,6%-a az 5-6s (123 6) korcsoportba (32. abra).
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32. abra: A kérdoives felmérésben résztvevok nem és
korcsoportonkénti megoszlasa

A megkérdezett alanyok csaladi allapotara vonatkozéan az alabbi eredmények
szlilettek: ndtlen, hajadon 93 6 (18,6%), hazas 305 {6 (61,0%), elvalt 46 6 (9,2%)
és Ozvegy 56 6 (11,2%). A vizsgalatba bevont személyek 31,4%-a (157 f6) 8
altalanos vagy annal kevesebb elvégzett osztallyal rendelkezett, 21,2%-a (106 {6)
szakmunkasképzot végzett, 35,6%-a (178 f6) kozépiskolai végzettséggel
rendelkezett, mig 11,8%-a (59 f6) volt a megkérdezetteknek felséfokn végzettségii.

Az 5-9. szamu kérdések a Debreceni Rendoérkapitanysag munkajaval
kapcsolatos elégedettség-vizsgalatra vonatkoztak. Amennyiben az allampolgar
kapcsolatba keriilt a rendérséggel, akkor hogyan értékelte a vele szemben eljaro
rend6r munkajat. Elégedett volt a valaszadok 24,0%-a (4.), mig nagyon meg volt
elégedve 18,8% (5.). A megkérdezettek 32,8%-a kdzepesre értékelte a rendvédelmi
dolgozok munkajat (3.), mig 24,4% egyaltalan nem vagy kevéssé volt elégedett (1.
és 2.). A véarosrészek kozott néhany %-os kiillonbség fedezhetd fel. A kertségi
terlileten él0k néhany szazalékponttal rosszabbra értékelték a rendérség munkajat.
Ez részben azzal lehet Osszefiiggésben, hogy a sérelmiikre elkdvetett tobb
blincselekmény tekintetében valoban rosszabb a felderitési mutato.

A 7. és 8. félig zart kérdések arra probaltak valaszt talalni, mi volt az oka,
hogy az allampolgar a rendérség munkajat pozitivan, illetve negativan értékelte. A
7-es szamul kérdés nyitott részénél a zart kérdésben megfogalmazott jelzok
szinonimdit adta meg néhany valaszado, igy ennek értékelésétdl eltekintek. A
megkérdezettek szerint a velilk kapcsolatba keriilt rendérok 33,8%-a szakszerti,
22,4%-asegitokész, 17,8%-audvarias, 15,0%-a hatarozott, 11,0%-apedig gyors volt.
A 8. kérdésnél a valaszadok a ,,nem tettek meg mindent”, és ennek szinonimait
tiintették fel a nyitott résznél a kérddiven, igy hat jelzd értékelését tudtam
elvégezni. Legfoképp a lasstisagot értékelték negativan, amit a megkérdezettek
52,2%-a nehezményezett. 30,6% nyilatkozott gy, hogy véleményiik szerint nem
tett meg mindent a renddrség azért, hogy ismertté valjon az elkovetd és
megtériiljon a kar, 16,4% pedig udvariatlannak tartotta az eljard hatdsagi személyt.

A masik két jelzre adott valasz nem érte el az 1%-ot. Az allampolgarok
47,6%-anak véleménye szerint tobb renddrre lenne sziikség, 38,5%-uk pedig a
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rendorségi infrastruktura fejlesztésében latja annak zalogat, hogy eredményesebben
és hatékonyabban tudjon a renddrség fellépni a blincselekmények elkovetdivel
szemben. Ennél a kérdésnél statisztikailag értékelhetd Gsszefliggést nem, életkor és
iskolai végzettség tekintetében nem fedeztem fel (9. szamu kérdés).

A 10. szamu kérdésnél a szubjektiv biztonsagérzet mérése tortént meg,
melynek soran Magyarorszag, illetve Debrecen biztonsagat kellett értékelni egy
otfokozata skalan. A valaszaddok tobbsége Debrecen vonatkozasaban (58%) a 3-as
(kdzepesen) és 4-es (eléggé) szamokat karikazta be (1-es (egyaltalan nem) (7,2%),
2-es (kevéssé) (26,6%), 3-as (27,0%), 4-es (30,6%), 5-0s (nagyon) /8,6%/), amely
megdontdtte a kérdéiv megalkotasa soran felallitott munkahipotézisemet. Nagy
kiilonbség figyelhetd meg életkor és lakhely tekintetében. Az id6ésebb emberek,
kiilondsen pedig a 60 éven feliiliek érzik leginkabb veszélyben magukat, akiknek
kozel 30%-a az 1-es és 2-es szamot karikazta be. Ebbol a korcsoportbol is foként
az 0zvegyek és a kertségi teriileten €10k érzik legkevésbé biztonsagban magukat.

Hl m2 m3 m4 m5
8,6 7,2

27

33. abra: Mennyire érzi magat biztonsagban Debrecenben?

A nemek kozotti kiilonbség nem relevans, a nék 3,5%-kal érzik rosszabbnak a sajat
biztonsagukat, mint a férfiak. Itt nagyobb kiilonbséget tételeztem fel a férfiak és a
nék kozott, mivel szamos vizsgalat bizonyitotta, hogy a nék jobban félnek a
sértetté valastol, mint a férfiak (Kerezsi K. —Ritter 1. 2000).

Iskolai végzettség tekintetében viszont mar €les hatar rajzolddott ki. Az 1.
és 2. kategoéridba tartozok rosszabbnak itélik meg a kdzbiztonsagot, mint a
felséfoku végzettséggel rendelkezdk, melyben nyilvanvaldan az is szerepet jatszik
— a bulvarmédia biiniigyi hireinek alacsonyabb szintii kritikai szemléletii értékelése
mellett —, hogy ezen lakosok foként a varos azon részein élnek, ahol valoban magas
a biiniigyi fert6zottség (Dobozi lakotelep, Nagysandor telep, kertségi teriiletek stb.).
Szamos kriminologiai kérddivnél mar megallapitottak, hogy még ha egy felséfokt
végzettségli személy sérelmére biincselekményt is kovettek el, ennek ellenére jobb
értékelést adott a kdzbiztonsagra vonatkozdan, mig az az 1-2. csoportba tartozo
személy, akinek az elmult 3 évben nem valositottak meg a sérelmére semmilyen
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blincselekményt. Magyarorszag és Debrecen viszonylatdban megallapithatd, hogy
a vélaszadok 58,2%-a azonos pontszdmmal értékelt. A megkérdezettek 29,6%-a
itélte jobbnak a varos, mig 12,2%-a az orszdg kozbiztonsagat. A valaszadok
92,4%-a minddssze egy ponttal, mig 7,6%-uk két ponttal tért el a varosra, illetve az
orszagra adott pontszamatol (33. és 34. abra).

H]l] m2 w3 m4 m5
8,2 9,4

26,4

34. abra: Mennyire érzi magat biztonsagban Magyarorszagon?

A 11. szama kérdésnél Magyarorszag és az FEuropai Unid
viszonylataban a kozbiztonsag oOsszehasonlitasara tettem Kkisérletet. A zart
kérdés elso felében igennel, nemmel és nem tudommal lehetett valaszolni. Amelyik
valaszado tgy itélte meg, hogy Magyarorszagon jobb a kdzbiztonsag, mint az EU-
ban, ugy egy nyitott kérdésre valaszként megjelolhetett olyan orszagokat, ahol
véleménye szerint rosszabb a kozbiztonsdg, mint hazankban. A megkérdezettek
13,8%-a nem tudott valaszt adni a kérdésre, mig a valaszadok 25,6%-anak
allaspontja szerint hazankban kozel azonos a kozbiztonsag, mint az EU
orszagaiban. A valaszadok 31,8%-a vélte gy, hogy Magyarorszagon jobb a
kozbiztonsag, ezeknek mintegy 60%-a meg is jelolt legalabb két orszagot, ahol
véleménye szerint nagyobb annak az esélye, hogy valaki biincselekmény
aldozatava valik. A megnevezett orszagok koziil legtobben az tijonnan csatlakozott
orszagokat (Romaniat, Szlovakiat, Bulgariat), illetve Gordgorszagot nevezték meg.
A hazankat e tekintetben pozitivan latok kozel Y-e a 30-39 év kozotti
korosztalybol kertilt ki, akik kozott a fels6foku végzettségliek aranya 77,4%. A
megkérdezettek 28,8%-a gondolta Gigy, hogy hazdnkban rosszabb a kozbiztonsag
helyzete, mint az EU-ban.

A 12-es szamu kérdés a dolgozat fo kutatdsi teriiletére fokuszalva arra
probalt valaszt keresni, hogy egy 5 fokozatu skalan a valaszad6 a vizsgalt
regionalis kozpontok koziil hol helyezné el Debrecen kozbiztonsagat. A
valaszadok 62,6%-a adott 4-es osztalyzatot Debrecennek, 11,2%-a pedig a
legmagasabb pontot adta, vagyis mintegy %-e pozitivan értékelte a varos
kozbiztonsagat. 4,4%-a gondolta gy, hogy az oOtfokozati skala masodik helyét
jeloli be, mig 21,8% kozepesnek mindsitette, vagyis nem tudott kiillonbséget tenni a
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kérdéses varosok kozbiztonsaga kozott. A pozitiv kép kialakitasaban mindenképp
kozrejatszott Miskolc szerepe, amely varosrél a valaszadok szemében és a
rendszeres médiafigyelemnek koszonhetéen igen negativ kép alakult ki®*.

A 13. szamu kérdésnél arra prébaltam valaszt Kkeresni, hogy milyen
bilincselekménytipusok azok, melyekt6él a legjobban félnek a debreceni
polgarok, milyen blincselekmény bekovetkezésétdl tartanak a leginkabb. A
vizsgalatba bevont személyek oOsszesen hétféle bilincselekményt jeldltek meg,
amelyek bekovetkeztétol leginkabb tartanak (lopas, rablas, erészakos kozosiilés,
csalas, testi sértés, gyilkossadg, rongalas). A fenti bilincselekmények legalabb
egyikét a megkérdezettek 95,4%-a emlitette meg, mig a maradék 4,6% olyan
cselekményeket emlitett, melyek bekdvetkeztére a jelenlegi biiniigyi trend
ismeretében Debrecenben nem sok esélyt latok, igy ezekkel nem foglalkozom.

A valaszadok mintegy fele tartott attdl, hogy sérelmére lopds blincselekményt
fognak megvalodsitani. A lakételepi kornyezetben élok kozel azonos aranyban
jelolték meg a lakasbetorést, illetve a gépkocsifeltdrést és gépkocsilopast (V5-5).
Szintén nagy aranyban jeldlték a kertvarosi teriileten €10k a lakasbetorést (23,6%),
6k viszont kisebb ardnyban tettek emlitést a gépkocsifeltorésrdl (5,2%). A varos
falusias és tanyasias teriiletein ¢élok (Biczd Istvan kert, Bayk Andras kert, Pac,
Méhészkert) kozel ¥a-e lakasbetoréstdl és kisebb besurranasos lopasoktol tart, mig
ezen kiilteriileteken ¢lok 8,5%-a attol tart, hogy sérelmére gyilkossagot
kovethetnek el. A zseblopdstol elsGsorban a 60 év feletti, illetve a 40-49 és az 50-
59 év kozotti nék tartanak a legjobban. Az ezt a blincselekményt megjel6ld nok
mintegy %-a kozép- illetve felsofoku vegzetséggel rendelkezik. A férfiak kevésbé
félnek a zsebmetszoktol, akiknek a 18-29 év kozotti korosztalyabol kozel 6%
emlitette meg e blincselekményt. A rabldst €s a testi sértést féként az 1-es és az 5-
0s korcsoportba tartozok emlitették meg, akiknek mintegy 30, illetve 60%-a tett
emlitést ezen deliktumokrol. A legfiatalabb korcsoportbol iskolai végzettség
tekintetében inkabb a kozép- és felséfokti végzettségliek tartanak attol, hogy
sérelmiikre rablast, vagy testi sértést valositanak meg (61,5% /akiknek kozel %5-a
férfi/). Az 5-6s korcsoportnal mar nincs ilyen éles kiillonbség az iskolai végzettség
vonatkozasaban. A kilonféle un. hazaldssal elkovetett csalasok foként a kertvarosi,
60 év feletti nyugdijasokat aggasztjak, akiknek 42,3%-a tart attol, hogy valamilyen
csalds aldozatava valik (Csapokert, Homokkert, Postakert). A nemi erdszakot az
elsé két korcsoportba tartozd nék 15,7%-a emlitette meg, akiknek mintegy %-a
valamelyik lakotelepen, illetve annak kozelében lakik. A rongdlas
blincselekményétdl elsdsorban a lakotelepen ¢lok tartottak, akik a gépjarmiivek
megrongalasat, a graffitizést, a telefonfiilkék és buszmegallok {ivegének betdrését

6 Véleményem szerint az amigy is negativ ,Miskolc képet” tovabb rontotta a Miskolci
Rendérkapitanysag vezetdje, dr. Péasztor Albert r. ezredes 2009. januar 30-an tett
kijelentése, amely szerint az utcan elkdvetett rablasok mindegyikét ciganyok kovetik el,
mely hatalmas médiavisszhangot kapott.
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emlitették. E motivalatlan rongalasok valamely formajat a lakotelepi lakosok
51,4%-a emlitette.

A 14. szamu kérdés arra probalt valaszt keresni, hogy az allampolgarok a
lakéhelyiikon éreznek-e barmiféle elmozdulast pozitiv vagy negativ iranyban a
kozbiztonsag valtozasat illetéen. A 2007-2009 kozotti iddszak un. tisztitott
biincselekményi  értékeirél megallapithato, hogy gyakorlatilag stagnalt a
blincselekmények szama a varosban, a kozbiztonsagi helyzet nem romlott, ennek
ellenére a valaszadok Yi-e¢ nyilatkozott Ggy, hogy romlott a varosban a
kozbiztonsag, és mindossze 4%-a érezte azt, hogy javult e mutatd tekintetében a
varos. A valaszadok 69,2%-a nyilatkozott gy, hogy nem érzékel valtozast. A
foként negativ észrevételek véleményem szerint tobb okkal magyarazhatok;
részben a tarsadalmon uralkodo tobb éves kilatastalan jovokép, masrészt pedig a
média manipulativ hatasa, mely gyakorlatilag félelemben tartja az embereket.

A 15. szami kérdés megprobalta feltérképezni a varos azon pontjait
(helyeit), ahol a megkérdezettek leginkabb tartanak attol, hogy sértetté
valnak. A legtobben sztereotipidkat hordoznak magukban, melyek nem fedik a
valdsagot. A valaszadok tobb mint 80 olyan teriiletet és konkrét utcanevet soroltak
fel, ahol attol tartanak, hogy aldozattd valnak. A legtobben a lakotelepeket
emlitették meg (24,6%), de ezek tobb mint fele a lakotelep nevét nem kozolte. A
lakotelepeket konkrétan megnevezok 33,9%-a a Dobozi lakoteleprdl, 23,2%-a a
Vénkertrél, 23,2% a Tocoskertrdl, mig 17,9% az Ujkerti lakoteleprdl gondolja azt,
hogy ott blincselekmény sértettjévé valik. A lakoételepeken lakokon kiviil néhany
olyan adatkozlé volt csak, aki konkrét utcat is megnevezett; 6k els6sorban a
lakotelepek ,,f6 utcait” nevezték meg (Derck, Civis, Jeriko, Fényes udvar stb.).
22,2%-kal a Nagyerdé szerepelt a valaszadok altal készitett listan a masodik
helyen, ahol sokan a Csénakazo to kornyékét jeldlték meg, mint olyan helyet, ahol
leginkabb tartanak a sértetté valastol. Harmadik helyen szerepel 19,8%-kal a Petdfi
tér €és a Nagyallomas kornyéke, mely a legneuralgikusabb teriilet biliniigyi
szempontbol a varosban. Ezt koveti a Piac utca (9,4%), a varos hajdani
ciganytelepe, a Nagysandor telep (7,0%), a Kiilsévasartéren 1évé tavolsagi
buszpalyaudvar (6,6%). A varos kertségi teriiletei mindossze 3,2 %-ot kaptak. A
valaszadok altal megjelolt tovabbi mintegy 7%-nyi teriilet nehezen vagy egyaltalan
nem lokalizalhato.

A 16-17. kérdés arra prébalt valaszt keresni, hogy mekkora a varos
lakosai korében a tényleges viktimizacié, amely nem, életkor és iskolai
végzettség vonatkozasaban keriilt elemzésre, és az adatok felhasznalasaval a
latenciara is lehet becsléseket tenni. A 16-0s szamu kérdésnél a megkérdezettek
koziil két 6 nem valaszolt a kérdésre. A vizsgalat ald vont személyek 17,5%-anak
(87 16) sérelmére kovettek el az elmult 18 honapban valamilyen blincselekményt.
Nemi bontdsban megfelel az orszdgos trendnek, mintegy 3 szazalékponttal tobb
férfi valt sértetté, mint nd. Korcsoportok szerinti bontdsban, a legkisebb
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szazalékban a legfiatalabb korosztaly (18-29) valt sértetté (9 £6), mig a legtobb
sértett az életkorban ezt kovetd 30-49 éves korosztalyban talalhatd (17 £6). Iskolai
végzettség tekintetében nagy kiilonbség figyelhetd meg a sértettek kozott; minél
magasabb iskolai végzettséggel rendelkezik valaki, anndl kisebb az esély a
viktimizalédasra. Mig a nyolc altaldnos iskolat vagy kevesebb osztalyt végzettek
korében ez az érték tobb, mint 20%, addig a felséfoku végzettséggel rendelkezdk
korében alig tobb, mint 10% volt. Az un. elit kérnyékek €s a kertségi teriiletek
kozotti dichotomia szintén élesen kirajzolodik, akarcsak az iskolai végzettség
vizsgalatakor.

A 17. szamu kérdésnél értelemszeriien mar csak azok a személyek
valaszoltak, akik az el6z6 kérdésre igennel valaszoltak, igy ennél a kérdésnél dket
tekintem szaz szazaléknak. A sértetté valt allampolgaroknak Debrecenben 50,6%-a
¢lt feljelentéssel a rendérség iranyaba. Ezen adat alapjan gyakorlatilag minden
masodik jogsérté cselekmény nem jut a hatdsdg tudomasara, vagyis kétszeres
latenciaval szamolhatunk. A magyar és kiilfoldi kutatok véleménye ebben a
tekintetben eléggé megoszlik, igy van olyan, aki kétszeres értékkel szamol, de
akadnak olyanok is, akik akar tizszeres értéket is elképzelhetOnek tartanak
(Korinek L. 1996). Félrevezet6 lehet azonban, ha egy teriiletnek csak az dsszesitett
latenciaindexét adjak meg, mivel az blincselekmény-tipusonként erdsen ingadozik
(Déri P. 2002). A latenciaval foglalkoz6 szakirodalom megkiilonboztet alacsony,
kozepes és magas latenciaju blincselekményeket. Ezt erdsiti meg Déri Pal (2008/1)
5 kistérségben végzett kutatasa is (2001), melynek soran megallapitotta, hogy pl. a
zseblopas (49%) és az er6szakos kozosiilés (25%) a magas latencidju
blincselekményekhez, mig a gépjarmillopasok (1%) az alacsony latencidju
blincselekményekhez tartoznak.

A ndk inkabb tekinthetk jogkovetoknek (vagy jobban biznak a

hatésagban?), mivel 56,5%-uk, a férfiaknak pedig 46,0%-a tesz feljelentést. A
varos tehet6sebb negyedeiben 70% feletti a feljelentési hajlanddsag, viszont egyes
kertségi teriileteken 10% alatti.
A hatésag tudomasara nem jutott blincselekményrdl elmondhatd, hogy azok foként
kisebb sulya vagyon elleni deliktumok, és kevésbé sulyos személy elleni
blincselekmények (testi sértések) voltak. A sértettek mintegy 35%-a elsdsorban
azért allt el a feljelentés megtételérél, mivel olyan kis sulyu volt a sérelmiikre
elkovetett jogsértés, hogy az nem all aranyban a késdbbiekben raforditott idével,
illetve teljesen reménytelennek tartottak az elkoveté megtalalasat (a sértettek kozel
3-a). A maradék, sziik egyharmadnyi sértett kiilonféle, egyedi kifogasokat sorolt
fel, illetve nem kivant valaszolni.

A 18. szamu kérdés foként arra szeretett volna ravilagitani, hogy az
allampolgarok mennyire érzik felelésnek magukat azért, hogy biincselekmény
aldozatava valtak. Az eldzetes varakozassal szemben mea culpa-zott a valaszadok
58,6%-a, vagyis elismerte azt, hogy 6 is hibas volt abban, hogy biincselekményt
kovettek el a sérelmére. Itt szignifikans kiilonbség nem volt megallapithaté nem és
iskolai végzettség tekintetében, minddssze a 18-29 éves korosztaly volt az, amelyik
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kozel 6 szazalékponttal alacsonyabbra értékelte ,,szerepét” a bilincselekmények
bekovetkeztében.

Rendkiviil kényes kérdés ma hazankban a cigany kisebbség blindzésérol
beszélni, épp ezért kriminologiai kérddiven gyakorlatilag nem lehet talalkozni
olyan kérdéssel, mely a hazai ciganysag bilin6zési szokasaival kapcsolatos kérdést
tenne fel. A 19. szama kérdés két zart kérdésbol all; 1étezik-e ciganybiin6zés,
melyre igen, nem és nem tudom volt megadva, mint lehetséges valasz. Az elsd
hallasra kicsit provokativnak tiind kérdésre a valaszadok 69,4%-a igennel valaszolt.

Hligen M Nem Nem tudom

4,8

35. abra: Létezik-e On szerint Magyarorszigon ciganybiin6zés?

Atlagon feliil valaszoltak igennel a kertségi teriileteken (78,6%) és a Derék utca
koryékén élok (74,2%)%. A 18-29 éves korosztily az, akik a legmagasabb
szazalékban valaszoltak igennel e kérdésre (77,5%). Ha teriileti szinten vizsgaljuk a
valaszokat, akkor szintén atlag folotti értékekkel rendelkezik a belvaros azon
terlilete, amely érintett a tombrehabilitacid altal (74,6%), tovabba a Fészek
Lakopark (75,8%), melynek a Nagysandor telephez vald kozelsége magyardzza az
atlag feletti értékeket. A kérdésre nemmel valaszolok (25,8%) kozel 60%-a az 50-
59 és 60 év feletti korosztalybol keriilt ki (35. abra).

Az igennel valaszolok 34,9%-a érezte ugy, hogy eléggé és nagyon nagy
problémat okoz a ciganybiingzés Debrecenben, mig a valaszadok 31,9%-a értékelte
kozepesnek a problémat. Relative kis problémanak (kevéssé) itélte a
cigdnyblindzést a valaszadok 16,1%-a, mig 17,0%-a a megkérdezetteknek gy
érezte, hogy egyaltalan nem jelent problémat (36. dbra).

*Ebben minden bizonnyal kozrejatszik a Derék u. 22. szam alatt 1év6 tarsashaz, melynek 5.
emeletétd] felfelé a DMJV szocialis bérlakésai talalhatok. A helyi kdznyelv e hazat pokoli
toronyként emlegeti.
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M egyadltaldn nem M kevéssé kbozepesen M eléggé M nagyon

11,5 17,0

23,3

16,1

32,0

36. abra: Amennyiben létezik ciganybiin6zés, ugy mennyire érzi ezt
fenyegetonek Debrecenben?

A 20-as szamu kérdés arra vonatkozott, hogy mennyire éreznek
felelosséget az allampolgarok a lakékornyezetiik irant, hajlandéak-e a jo
kozbiztonsag érdekében akar még a szabadidejiikbol is aldozni erre. A valaszadok
kevesebb, mint ¥3-a nyilatkozott ugy (30,4%), hogy részt venne egy biinmegeldzési
programban. Toth Antal kutatasai nyoman (2007) 6sszehasonlitottam a nagyvarosi
és a kisvarosi lakossdg eziranya mobilitasat. A mintegy 30.000 lakost
Hajduboszorményben a megkérdezettek 36,2%-a mutatott arra hajlandosagot, hogy
részt vegyen a lakokornyezete blnmegeldzésében, vagyis mintegy 6
szazalékpontos kiilonbség figyelhetd meg a telepiilések kozott. Az iskolai
végzettségre és korra tehetd megallapitasok — ha kisebb szazalékértékekkel is —, de
Debrecen viszonylataban megfelelnek a Toth altal megallapitottaknak, vagyis a 40-
49-éves korosztaly (44,5%) és a kozépiskolai végzettséggel rendelkezok (42,1%)
azok, akik leginkabb részt vennének egy blinmegel6zési programban.

5.6.6. A Hajdia-Bihar megyei biinelkovetok etnikai vizsgalataval
kapcsolatos felmérés eredményei

Tekintettel arra, hogy jelenleg hazankban nem miikddik semmiféle olyan
statisztikai nyilvantartas, mely a biinelkoveték etnikai hovatartozasat regisztralna®,
igy a Debreceni Varosi Birosdgon és a Hajdu-Bihar Megyei Birdsagon végeztem
adatgyijtést oly modon, hogy 2010-ben 20 targyalasi napon keresztiil az adott nap

5 A rend6rség 1971 és 1988 kozott vezetett a cigany etnikumi biindz6krél nyilvantartast,
és ezzel kapcsolatos tanulméanyok is napvilagot lattak (pl. a Legfébb Ugyészség
tajékoztatdi), azonban ezt a rendszervaltast kdveten eltdrdlték. A népcsoportok szerinti
nyilvantartast ma mar az adatvédelmi rendszer jogszabalyai nem teszik lehetévé, mivel az
etnikai hovatartozassal kapcsolatos adatok kiilonleges személyes adatnak mindsiilnek
(1992. évi LXIIIL. tv.), barmilyen erre utalé adatot csak az érintett irasbeli hozzajarulasaval
lehet kozzétenni, vagy rogziteni.
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targyalasi jegyzékerdl feljegyeztem a biincselekménytipust és a terhelt nevét, majd
az ilésterem ajtaja elott varakozd személyek neve és kiilsé rasszjegyei alapjan
(bbrszin, hajszin stb.) probaltam megallapitani a nemzetiségi hovatartozast.®” A
targyalasra varakozo személyek koziil néhannyal személyes beszélgetést
folytattam, akik koziil tobben Onbevallassal nyilatkoztak nemzetiségi
hovatartozasukkal kapcsolatban is, pontositva ezzel a kutatasi eredményeket.
Természetesen tisztaban vagyok azzal, hogy mérésem eredménye nem
adhat teljesen egzakt értékeket, illetve Onmagaban az a tény, hogy valaki
terheltként vesz részt egy birdsagi targyalason, nem jelenti azt, hogy biinelkovetd
is, azonban a fObb tendencidkat és a biincselekmények, illetve az elkdvetdk
struktirajat mindenképp szemlélteti. Ez az eredmény a nyilvanvalo hibai és gyenge
pontjai ellenére is Hajdu-Bihar megye vonatkozasaban reprezentativnak tekinthetd,
mivel a birdsagi targyalasokon megjelené személyek mindegyike bekeriilt a
vizsgalando személyek halmazaba. A vizsgalat soran kapott eredmény nem
kizarélag a debreceni bilincselekményi és elkdvetdi strukturat jellemzi, hanem a
Debreceni Varosi Birosag és Hajdu-Bihar Megyei Birosag illetékességi teriiletéhez
tartozo telepiilésekét. ElGbbihez tobb mint 40 telepiilés tartozik, utobbihoz pedig
Hajda-Bihar megye Osszes telepiilése. Néhany szazalékkal torzithatjak — foként — a
megyei értékeket azon esetek, amikor tobbek kozott elfogultsag miatt egy iigy mas
megy¢ébdl kertilt attételre, bar ez nyilvanvald, hogy forditva is eléfordul.
Adatgytijtésem elemzése soran az alabbi eredmények sziilettek: A 20 db
targyalasi nap alatt 697 db biintet6iigyet targyaltak, melyben azonosithaté modon
1329 6 vett részt terheltként; azoknal az ligyeknél, ahol egy terhelt neve mellett az
»Es tdrsai” felirat szerepelt, ott kizardlag egy személyt vettem figyelembe. A fenti
probléma miatt a targyalési jegyzékek alapjan nem volt beazonosithaté 221 16, a
nemileg beazonosithatd biinelkdvetok szama tehat a vizsgalt idészakban 1108 6
volt, akiknek 85,11%-a volt férfi; a fiatalkoruak aranya pedig 15,16% volt. Az
altalam ciganynak vélt személyek a blnelkovetdk 46,02%-at adtdk; az Osszes
biinelkovetbdl pedig 9,01% volt a fiatalkora cigany szarmazasu terhelt.®® Ezen

%7 Problémat okoz annak meghatirozasa, hogy kit tekinthetiink ciginynak vagy a
ciganysaghoz tartozéonak. Nyelvi alapon nem lehet megkiilonboztetni a cigdnyok tobbségét
a magyaroktol, mivel tulnyomo résziikk mar nem beszéli egyik cigany nyelvet sem. Az
etnikus dnmeghatarozas szintén rendkiviil problematikus (azt tekintsiik ciganynak, aki
annak vallja magat), mivel sokan nem tartjak magukat a ciganysaghoz tartozonak (holott
életmddjuk alapjan oda tartoznak), vagy ezzel kapcsolatban nem akarnak nyilatkozni.
Tekintettel a fentickre, ezért a ciganysaggal foglalkozd hazai szakirodalom tobbsége
ciganynak azt a személyt tekinti, akit a kdrnyezete annak tart (Keretesi-Kézdi 1998., Kocsis
K.-Kovacs Z. 1999, Csalog Zs. 1973, Toth A. 2007).

%8 poczik Szilveszter 2000-2001-ben a palhalmai és a baracskai orszagos fegyintézetekben
végzett kutatdsai soran megallapitotta, hogy az ott fogvatartott férfi elitéltek 49,9%-a
cigany szarmazasu (28,6% cigany, 21,3% transzetnikai - identitasvaltas alatt all6 cigany
személy) (Poczik Sz. 2002). A fenti értékek azonban minden bizonnyal alulbecsiiltek a
ciganysag szemszogébol nézve, részben azért, mivel a kérddives felmérés dnbevallason
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értek 19,59%, amennyiben a cigany elkovetokhoz viszonyitjuk, vagyis minden 5.
cigany biinelkovetd fiatalkora volt. A cigany biinelkovetdk 14,06%-a nd, mely az
Osszelkdvetdi csoporthoz viszonyitva 5,51%. Az altalam rogzitett tigyek 28,41%-
aban volt legalabb egy cigany szarmazasu terhelt. A vizsgalat soran a terheltek
¢életkorara, az elkovetés helyén vald tartdzkodasra, iskolai végzettségre, csaladi
allapotra, korabbi biintetésekre és a biincselekményt befolyasold egyéb tényezokre
vonatkozoan nem volt lehetséges olyan mennyiségli adatgyiijtés, amely statisztikai
szempontbol értelmezheto lenne.

A 697 db iigy blincselekményi focsoportonkénti megoszlasa az alabbiak
szerint alakult: Az tligyek 42,9%-a tartozott a vagyon elleni, 18,65%-a a kozrend
elleni, 14,63%-a a szemeély elleni, 9,33%-a a kozlekedési, 5,02%-a a hazassag,
csalad, ifjusag és nemi erkolcs elleni, 4,45%-a gazdasagi, mig 3,01%-a az
dllamigazgatas, igazsagszolgaltatas és a kozélet tisztasdaga elleni biincselekmények
focsoportjiaba. A vizsgalt idészakban nem volt dllam és emberiség elleni, illetve
honvédelmi kotelezettség elleni biincselekmény. A vizsgélat soran specialis voltuk
miatt kiilon kategoridba soroltam az un. katonai biincselekményeket, melyeket a
katonanak mindsiilé személyek foként szolgalati idejiik alatt kdvettek el. Ebbe a
kategoriaba az tigyek 2,01%-a tartozott.

A fécsoportok szazalékos eloszlasa azért tér el az orszagos trendtdl, mivel
jelen vizsgalat soran csupan a targyalasi jegyzéken szerepld 1 db blincselekmény
keriilt (keriilhetett) rogzitésre, és ebbol nem deriilt az ki, hogy az adott cselekmény
hany rendbeli, illetve az alapbilincselekmény mellett szamos alkalommal a ,,mas
biincselekménylek” megnevezés is szerepelt, mely alapjan nem volt megallapithato
a masik deliktum fajtaja. A fentiek kovetkeztében a valdosagban nagyobb elkdvetoi
létszammal is kell szdmolnunk, mivel a ,tarsai” megnevezés kovetkeztében nem
allapithato meg a terheltek valds szama.

* A biincselekményi struktura

Focsoportonkénti bontasban legnagyobb aranyban a cigdnysag a vagyon
elleni fécsoportban szerepelt; a fdcsoport terheltjeinek 48,78%-a cigany
szarmazasu, 11,11%-uk pedig fiatalkor cigany szarmazéasu volt. A ciganysagon
beliil ezen mutatd 22,78%, vagyis gyakorisadgat tekintve tobb mint minden 5.
cigany szarmazasu terhelt 18 év alatti. Az egyes bilincselekmények szintjén
vizsgalva megallapithato, hogy a lopdsoknal az ligyek tobb mint felében (51,04%)
talalhatd legaldbb 1 cigany szarmazast terhelt. A deliktumnal szerepld férfiak
64,88%-a cigdny szarmazasu, mely foként azzal magyarazhatd, hogy az iigyek
tobbségében csoportos elkovetés figyelhetd meg. Igen magas a fiatalkortak szama,

alapult (vagyis bizonyara volt olyan elitélt, aki nem vallalta cigany szarmazasat), illetve
tobb korabbi kutatds is magasabb értéket mutatott ki. Ezek alapjan 50-60% kozé kell
tenniink a ciganyok aranyat a biintetés-végrehajtasi intézetekben (Poczik Sz. 1999/b).

A tokoli Fiatalkoruak Biintetés-végrehajtasi Intézetében mintegy 80% a cigany szarmazasu
fiatalok aranya (Elmer 1. 2002).
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az ismertté valt 59 f6bol 44 cigany szdrmazasu. A noknél viszont kiegyenlitettség
mutatkozik, 12-12 olyan személyt allapitottam meg, aki véleményem szerint
cigany, illetve magyar szarmazasi. A csaldsok tekintetében elsGsorban a cigany
férfiak dominancidja figyelhetd meg, akik a bilinelkovetdk 24%-at adtak; ez az
érték a magyar férfiaknal 46,67% volt (37. abra).
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37. abra: A ciganysag aranya Hajdu-Bihar megyében a biincselekményi
focsoportokban, Adatbazis: sajat adatgy(jtés

A ciganysag érintettsége a rablasokndl 59,26% volt, ahol ugy a
magyaroknal, mind a ciganyoknal szintén erds férfi dominancia figyelhetd meg.

A nemileg beazonosithato 42 elkovetd 38,1% még nem toltdtte be a 18. életévét a
blincselekmény elkovetésekor, akik 68,75% volt cigany szarmazasu, vagyis a
fiatalkoru rablok tobb mint %5-a a cigany etnikumhoz tartozik.

A gazdasagi biincselekmények fOcsoportnal a terheltek 16,33%-a volt
cigny szarmazasu, amely relative magas érték az adocsaldst elkdvetd cigany
személyek nagy szdmaval magyarazhatd. A vizsgalt intervallumban mas tipust
gazdasagi bliincselekményben cigany személy nem szerepelt.

Az allamigazgatas, az igazsagszolgaltatas és a kozélet tisztasaga elleni
biincselekmények fécsoport terheltjeinek 30,77%-a tartozott a cigany etnikumhoz,
akik a hivatalos személy elleni erdszak, a kézfeladatot elldto személy elleni erészak
¢és a hamis vad biincselekményét kovettek el.
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A kozrend elleni biincselekmények elkovetdinek 40,32%-a volt cigany
szdrmazasu, ez az igen magas érték elsdsorban a gardzdasdg biincselekménynek
tulajdonithat6. A fiatalkora cigany elkovetdk a fécsoport terheltjeinek 6,05%-at, a
cigny terhelteknek pedig 15,0%-at adjak; ez az érték szintén a garazdasag
blincselekményének tulajdonithaté. A garazdasdgok tobb, mint /5-anal (91-32) volt
cigany terhelt, az igyekben résztvevd személyek szama alapjan pedig gyakorlatilag
megegyezik a cigany és a magyar bilnelkdvetok szama. Ez foként azzal
magyarazhatd, hogy jelentds az un. csoportos gardazdasagoknal az, amikor a két
szemben allo fél mindegyik tagja cigany szarmazasu.

A hazassag, a csalad, az ifjisag és a nemi erkélcs elleni
biincselekmények fOcsoportban a terheltek 41,03%-at adtdk a cigany
bunelkovetok, amely els6sorban a kiskoru veszélyeztetése blincselekménynek
tulajdonithat6. Ezek koziil 9 iigybdl 7-nél allapitottam meg cigany terheltet, ami
77,78%-0s részesedésnek felel meg. Szamos kutatds vilagitott ra arra, hogy a
ciganysag korében jelentdés a nemi erkdles elleni blincselekmények aranya. Jelen
vizsgadlat soran az erdszakos kozosiiles ¢és a szemérem elleni erdszak
blincselekmény 2 illetve 3 esetszammal jelentkezett. Annak ellenére, hogy
valoszintisiteni lehet a fenti kutatdsok eredményét, a kis esetszamok miatt ezek
elemzésétol dolgozatomban eltekintek.

A személy elleni biincselekményi fécsoportban 1év6 vadlottak 27,48%-a
volt cigany szarmazasu, mely az etnikum festi sértés (sulyos és kdnnyu testi sértés
egyarant) blincselekményben vald jelentds részvételével van Osszefiiggésben (a
testi sértéses lgyek 28,57%-aban talaltam a cigany etnikumhoz sorolhato
személyt). A fOcsoportban a cigany elkovetdk 19,44%-a volt fiatalkoru, ez
kizarolag a fenti deliktumnak tulajdonithat6. A terheltté valt ndk tobb mint 90%-a,
a fiatalkortiaknak pedig 35,0%-a volt cigany szarmazasu. A kiemelt figyelmet kapo
emberdlésnél az altalam vizsgat 7 db ligyben 1-nél volt cigany elkoveto.

A kozlekedési biincselekményekben a cigany vadlottak aranya 10,0%
volt, a katonai blincselekményeknél pedig nem volt cigany bilinelkdveto.

5.6.7. Debrecen varosanak biinozési térképe

Debrecen btindzési térképének elkészitésére foként az predesztinalt, hogy a
varosnak ezidaig ilyen irdnyl elemzése még nem tortént meg. A részletes analizis
elkészitéséhez a Debreceni RendoOrkapitanysagon a 2008-ban bevezetett
RobotzsaruNEO elektronikus iigyviteli rendszer (a tovabbiakban: Robotzsaru)
adatbézisat hasznaltam fel, mivel az ENYUBS adatai nem hasznalhatok fel ilyen
iranyu kutatasokra. A blinozési térkép elkészitéséhez a Robotzsaru adatbazisabol a
2008. januar 1. és december 31. kozotti idoszakra vonatkozd adatokat hasznaltam
fel. Kutatdsaimat az ERUBS adatbazisara tamaszkodva szintén 2008-ig végeztem,
azonban a dolgozat aktualitasat megdrizendd, tigy dontdttem, hogy a bilindzési
térképek elkészitésénél kizardlag a kutatds utolsd évét, vagyis a 2008-as év adatait
dolgozom fel, mely igy a varos biinmegel6zésében még éveken keresztiil sikeresen
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adaptalhat6. Dolgozatomban az alabbi bilincselekményeket elemzem részletesen:
testi sertés, garazdasag, lopas, rablas, rongalas, kozlekedesi biincselekmények. A
fenti idGintervallum alatt a Debreceni Renddrkapitanysag illetékességi teriiletén
5585 db blincselekményt vizsgaltam.

A vizsgalt idészakban 523 db szandékos testi sértés tortént, 4 esetben nem
volt lehetséges megallapitani azt, hogy melyik utcan kovették el a jogsértést.
Viszonylag ¢lesen behatarolhatok a testi sértések altal leginkabb érintett teriiletek,
mivel ezen biincselekmények 15,49%-4at (81 db) hat utcan kovették el (Derék utca,
Iparkamara utca, Samsoni Ut, Kassai ut, Bethlen utca, Pet6fi tér). Ezen tipusu
blincselekményeket elsdsorban Debrecen belvarosaban kovetik el. Ijesztden magas
értékekkel rendelkezik a Pet6fi tér (19 db) és az annak szomszédsagaban 1évo
Iparkamara utca (11 db), mely részben a kornyéken 1évo alacsony nivoju
szorakozohelyek és kocsmak altal vonzott személyeknek tulajdonithato.
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24, térkép: A sulyos testi sértések Debrecenben (2008)
Forras: RobotzsaruNeo

Szintén gécpontnak szamit a Piac utca és az azt 6vezo utcak altal hatarolt
teriilet, mely a fiatalok szamara a hétvégi idépontokban a kozdsségi érintkezés
egyik legfoébb szintere, ahol gyakoriak a szoérakozohelyek kozelében kialakult
garazdasagok (verekedések) és testi sértések. Sok esetben azonban a garazdasag
beleolvad a vele sokszor halmazatban 1év0 testi sértésbe, ezért a statisztika torzitott
értéket mutat, amely joval kisebb a valosnal (Uzonyi A. 2009), vagyis a garazdasag
blincselekménynél joval magasabb értékekkel kell szamolnunk. A kérdéses teriilet
masik kriminogén faktora, hogy a lakonépesség egy része tovabbra is a varos
lakossaganak periférikus rétege, akiknél magas az indulati bilincselekmények
aranya. A belvaros masik periférikus helyének szamit a Kiilsévasartér (4 db) és
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kozvetlen kornyéke, melynek okat a buszallomas kornyékén 1évo alacsony nivoju
italkimérések, illetve a kornyéken €16 erdsen szegregalodott csaladok mibenlétében
latom. Abszolut értékben jelentOs, lakossagszamhoz viszonyitva azonban mar
korantsem magas értékekkel taldlkozunk a lakotelepek nagy népességet tomoritd
utcain, illetve varosbol kivezet6 utaknal. (23., 23/1., 24., 24/1. térkép).

A garazdasagbol 2008-ban 402 db valt ismertté, mely szoros korrelaciot
mutat a testi sértésekkel, igy szamos helyen, ahol garazdasag torténik, ott egyben
gyakran a testi sértés is megvalosul. A garazdasidg bilincselekményénél szintén
azokat az utcakat elemzem, ahol legalabb 3 db deliktum realizalodott; 2008-ban 42
db olyan utca volt, ahol legalabb 3 db garazdasagot kovettek el. Ezen utcakon 237
db, vagyis a gardazdasagok 58,96%-a valt ismertt¢; harom esetben nem volt
lehetséges megallapitani az elkdvetés helyét. A garazdasagok elkdvetésének helyei
szintén foként a varos szoérakozohelyeivel és italmérd helyeivel, illetve a belvaros
szegregalodott lakosainak elhelyezkedésével mutatnak szoros kapcsolatot. A
legtobb garazda jellegli cselekményt a Pet6fi téren (19 db) és a Piac utcan (14 db),
illetve a torténelmi belvaros teriiletén kdvették el, amely gyakorlatilag megegyezik
a testi sértések altal leginkabb érintett teriiletekkel. Osszesen 88 db garazdasag valt
ismertté, mely az Osszes garazdasag 21,89%-a. JelentOs értékeket mutat a Dobozi
Lakotelep, a Tocoskert és az Ujkerti lakételep szamos utcaja. A Nagyerdei korut és
a Pallagi ut részben a mar fent emlitett okok miatt mutat jelentds értékeket,
masrészt pedig elobbi a DVSC palya kdvetkeztében, ahol a demonstrativ renddri
jelenlét ellenére is gyakorta el6fordul szurkoléi rendbontés (25., 25/1. térkép).

A biindzési térképen abrazolt biincselekmények koziil a legnagyobb teriileti
szorast a lopas bilincselekmény mutatja, mely gyakorlatilag a varos teljes teriiletén
jelentkezik; mindenhol, ahol sérthetd értékek vannak. A kérdéses iddszakban 4102
db lopas tortént, mely a vizsgalt biincselekmények tobb, mint ¥4-e. Az elemzett 170
utcaban (ahol legalabb 5 deliktum valt ismertté) tortént a lopasok 79,72%-a (3270
db), 134 lopas esetében pedig nem volt megallapithat6 az, hogy hol kovették el.

A legmagasabb értékek azon utcdknal figyelhetOk meg, ahol valamilyen
bevasarlokozpont miikodik (pl. Malompark Bevasarlokézpont - Fiiredi Gt /66 db/).
Ezek kozil is magasan a Kishegyesi ut emelkedik ki, ahol a Tesco aruhadz talalhato,
amely épitési helyének megvalasztasanal a kozlekedésfoldrajzi telepitd tényezok
maradéktalanul érvényesiiltek. A hipermarket a varos kozlekedése szempontjabol
az egyik legfrekventaltabb helyen fekszik, megkozelithetdség szempontjabol pedig
a legkedvezobb a bevasarlokézpontok koziil, szamos busz- és trolibuszvonal
végallomasa is itt talalhatd, tovabba a belvaros kozvetlen kozelében van, igy
gyalogosan is megkdzelithet6. A 205 db-os esetszdm zome tehat a fenti aruhaz
hatasanak tudhat6 be. Szintén igen magasak a belvarosban 1évé Csapo utca értékei
(107 db), melyet foként a Nagypiacon és a Forum Bevasarlokozpontban elkdvetett
lopasok indukalnak. Elébbi helyen foként a zseblopasok, mig utobbi helyen az
aruhazi lopasok €s a zseblopasok jellemzdek. A Péterfia utcan talalhaté a Debrecen
Plaza, ahol szintén a zseb és a bolti lopasok dominalnak (76 db). A Balmazujvarosi
uton 1€év6 StopShop, Metro és Cora aruhazak hatasanak tudhatdé be a 38 db-os
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esetszam. Magas értékekkel rendelkezik tovabba a Piac utca (102 db), ahol szamos
bolt, aruhaz és szorakozohely talalhato, igy ez szintén idedlis terepe a tolvajoknak.
A belvaros értékeit rendkiviili modon megndvelik a tomegkdzlekedési eszkozokon,
illetve a megallohelyeken elkovetett lopasok. Kiemelkedéen magas értékekkel
rendelkeznek a varos azon teriiletei, ahol egészségiigyi és oktatasi intézmények
talalhatok, igy a Nagyerdei korat (114 db), a Pallagi at (110 db), a Bartok Béla ut
(26 db), a Boszorményi ut (53 db), az Egyetem tér (63 db)® és a Kassai ut (69 db)
(26. és 26/1. térkép).

et

—Jozsef A

ILRS== - s —. LT
rkép: Az ,.egyéb lopasok” " Debrecen
Forras: RobotzsaruNeo

26/1. té

A varos lakdinak biztonsagérzetére talan leginkabb negativ hatast a rablasok
gyakorolnak, amelybdl 114 db-ot kovettek el a vizsgalt tizenkét honap alatt. A
rablas 67 db helyszinét sikeriilt beazonositani, két rablasnal viszont az elkovetés
helyszine nem volt megallapithat6. Rendkiviil egyenlétlen a rablasok foldrajzi
eloszlasa, ezért élesen elkiiloniilé teriiletek figyelheték meg a varosban; a 67
helyszinbdl 9-en kovettek el a rablasok 36,84%-at (114-42). E neuralgikus
helyszinek koziil a varos ,,fekete pontjanak” szamitd Pet6fi tér emelkedik ki, ahol a
vizsgalt évben 11 db-ot kdvettek el a biincselekménybdl (10%-at a rablasoknak).

% A statisztikiban szereplé Egyetem (9 db), Egyetem sugdrit (18 db) és Egyetem tér (36
db) megnevezések az elkovetés helyének pontatlan beazonositasa folytan feltehetdleg
zommel az Egyetem teret jelolik.

0 Egyéb lopas: kivéve - szinesfém lopas; falopas; triikkos lopas lakasbol; tritkkos lopas
gépkocsibol; strandlopas; zseblopas; gépkocsilopas; gépkocsifeltorés
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L¥T 6 - A IMRIRS AP
27. térkép: Az ,.egyéb rablasok””' Debrecenben (2008)
Forras: RobotzsaruNeo

Ha pedig a gyakorlatilag egyiivé tartozo Petdfi teret az Iparkamara utcaval (5 db)

egylitt vizsgaljuk, akkor mar 14,04%-at kovetik el a deliktumoknak ezen helyeken.

A Piac utcan 3 db rablas tortént, a Darabos utcan pedig 6 db, melynek rendkiviili
értékei foként a Plaza kozelségének és az utca rossz megvilagitasanak tudhato be.
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27/1. térkép: Az ,,egyéb rablasok” Debrecenben belvarosaban (2008)
Forras: RobotzsaruNeo

7! Egyéb rablas: kivéve - pénzintézet sérelmére elkovetett nem fegyveres rablas; pénzintézet
sérelmére fegyveresen elkdvetett rablas

112



2008-ban kiugré értékekkel rendelkezett a Kassai ut (4 db), a Nagyerdei korut (4
db), a Boszorményi ut (3 db), a Kishegyesi ut (3 db) és a Lehel utca (3 db), ahol az
ismertté valt rablasok 15%-at kovették el. Altalanossagban megallapithato, hogy
relative jelentdés szamban fordulnak el6 rablasok a fiatalok altal latogatott
bevasarlokozpontokban és azok kozvetlen kornyékén (Plaza, Forum), illetve egyes
iskolakban és kornyezetiikkben, ahol a didkok rendszerint tarsaik sérelmére
valositjak meg a deliktumot (27. és 27/1. térkép).

A kozlekedési biincselekmények beazonosithatoan 48 helyszinen
kovetkeztek be, 55 esetben lett utca megadva helysziniil, 16 esetben pedig lakott
teriileten kiviil tortént blincselekmény, amikor szintén csak az itszam lett megadva.
Relative kevés azon helyszinek szama, amelyek beazonosithatéak, igy a
ponttérképen mindegyik ismert helyszin feltiintetésre keriilt. A kozlekedési
blincselekmények teriileti eloszlasat vizsgalva megallapithatd, hogy két nagy
baleseti goc figyelhetd meg a varos teriiletén: az egyik a belvaros és az azt 6vezd
utcakat érinti, a masik pedig azokat az utszakaszokat, melyek a varosbol kifelé
vezetnek. A kivezetd utak esetében a két legjelentdsebb oksagi tényezo a sebesség
nem megfeleld megvalasztasa és az utak terheltsége. Ezeknél az utszakaszoknal
csokkenés kovetkezne be, amennyiben a varoson atmend tranzitforgalom
elvezetésére megépiilne egy, a varost elkertiilé korgytirt (28. és 28/1. térkép).

5.6.8. A bunmegelozés lehetséges alternativai a  Debreceni
Rendoérkapitanysagon

* Elméleti bevezetés:

Az Europai Uni6é Tanacsanak 2001. majus 28-an hozott dontése értelmében
»otnmegeldzés minden olyan intézkedés és beavatkozas, amelynek célja vagy
eredménye a  blndzés mennyiségi csokkentése, az  allampolgarok
biztonsagérzetének mindségi javitasa, torténjék az a blinalkalmak csdkkentésével, a
blindzést eldidézé okok hatasanak mérséklésével, vagy a sértetté valas
megel6zésével.””” Vilagosan kell latni azt — amelyet mar 1990-ben a Schleswig-
Holstein ~ tartomanyban  megalakult  Buniildézési  Tanacs  (Rat  fiir
Kriminalitdtsverhiitung) is hangstlyozott —, hogy a biiniild6zés nem kizarolag az
allam feladata, hanem abban tevOlegesen jelen kell lennie a tarsadalom széles
rétegeinek is (Pusztai L. 1995). E tekintetben az egész magyar tarsadalomban egy
nagyfoku szemléletvaltasra és széleskorii felvilagositd munkara van sziikség.

* Biinmegeldzés a Debreceni Rendérkapitanysagon:

Jelenleg a Debreceni Rendorkapitdnysagon nincs olyan profiltiszta
alegység, amely kizarolag blinmegelézéssel foglalkozna, azonban természetesen
folytat a kapitanysag prevencios tevékenységet. Ezek elsOsorban a két leginkabb

A tarsadalmi biinmegelézés nemzeti stratégidja a 115/2003. (X. 28. ) OGY.

hatarozathoz. 89 p.
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érintett korosztaly, az idGskortak és a fiatalkoraak 4ldozattd valasanak
megakadalyozasat hivatottak szolgalni (Uzonyi A. 2009). A blinmegeldz6 munka
foként a HBM-RFK Biinmegel6zési Osztalyaval kardltve torténik, tobbek kozott az
orszagos szinten folytatott DADA-program’” keretében. A program legfontosabb
szintere az iskolai primer prevencié’®, amely szamos hibaja és gyermekbetegsége
ellenére is ért el eredményeket. A DADA-program egy ,,0sszetett biztonsagra
neveld, 6nbecsiilést épitd, személyiségformald hosszi tavia oktatasi egység” (Achel
M. 1996). Proaktiv mddon, a korabbiaktol eltérd felfogasban, a lehetséges
veszélyforrasok szamos teriiletét felolelve neveli a didkokat, ezen korosztalyoknal
egy pozitiv rendérkép kialakitasa is célként fogalmazddott meg (Kerezsi K. 2009).

A varosi és a megyei szerv eddigi tevékenységét a dolgozat adta korlatok
miatt nem all médomban részletezni, igy els6sorban olyan gyakorlatias jellegii
blinmegelézési javaslatok keriilnek bemutatasra, amelyek zomének megvalositasa
csekély anyagi és human raforditast igényel.

* Biinmegeldzési javaslatok:

* A lakossag szubjektiv biztonsagérzetét és kriminalis érzékenységét leginkabb
befolyasold un. tomegiigyek nyomozasara ¢€s megel6zésére a korabbiaknal
jelentOdsebb erdket kell atcsoportositani (Sutka S. 2002).

* A Debreceni Renddrkapitanysagon sziikséges egy profiltiszta, els6sorban primer
prevencioval foglalkozé blinmegel6zési csoport felallitasa.

* A varos kiilfoldiek altal leginkabb latogatott kereskedelmi szallashelyein és a
belvarosban a veszélyekre figyelmezteto idegen nyelvii szordlapok kihelyezése.

* A biinmegeldzés egyik legfontosabb szintere az iskola. A koltséges,
kornyezetszennyez6 ¢és véleményem szerint kevésbé hatékony nyomtatott
formatumu, fiataloknak sz6ld bilnmegel6zési tajékoztatofiizetek helyett a
vilaghalon keresztiil ,,spam jellegi”’, néhany tiz masodperc hosszisagu reklamszerti
kisfilmek kiildése, melyek a leglijabb veszélyekre figyelmeztetnek.

* A polgarér munka népszeriisitése, tijabb korcsoportok bevonasa a mozgalomba; a
blinligyileg fert6zott teriileteken Uj csoportok 1étrehozasa.

* A bilinozési térképen kirajzolodott, a biincselekmények altal leginkabb érintett
teriiletekre jelentdsebb rendori erd vezénylése, demonstrativabb kozteriileti jelenlét.
* A graffiti jellegli rongalas visszaszoritasara a varos kiillonboz6 részein tobb, un.
legdlfal biztositasa, graffiti versenyek szervezése.

* A lakossag nagyobb aranyban torténd bevondsa a kozbiztonsag javitasa
érdekében, ideiglenes ,,toborz6 iroda” felallitasa a varos frekventaltabb pontjain.

A DADA-program az amerikai DARE (drug /kébitészer/, abuse /fiigg6ség/, resistance
/figgdség/, education /oktatas/) mintajara késziilt, azonban annal szélesebb teriiletet lel fel.
4 primer prevenci6: a gazdasagi-, kulturdlis-, szocialis-, kozlekedési-, csaldd és
ifjusagpolitikan alapulé altalanos blinmegeldzési stratégia, mind a biindzés okainak, mind a
konkrét btinalkalmak (szituacid) célzott befolyasolasara (Pusztai L. 1995).
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* A biniigyileg leginkabb fert6zott teriiletek és a tomegkozlekedési eszkozok
biztonsagi kameraval torténé lefedése.

* A koncentralt, 0sszevont kapitanysagi struktira helyett tobb rendérors 1étesitése.

* Az elsdsorban a gyermekek védelmét szolgald un. biztonsdagos hazak (Safety
House) rendszerének ausztral mintara torténd megszervezése, ahova a veszélyt érzéd
személyek térhetnek be, melyet jol lathato piktogram jelol.

* Angol mintara — a garazdasagok és a testi sértések szamanak visszaszoritasa
érdekében — szurkoloéi kartya bevezetése a sporteseményeken. Hasonlo
meggondolds alapjan a  varos  blncselekményekt6l leginkabb  érintett
szorakozohelyeire szintén egyfajta belépdkartya bevezetése.

* A megeldzd vagyonvédelem keretében a rendkiviili moédon megndvekedett
kerékparlopasok megfékezésére — a Nyiregyhazi Rk. tapasztalatainak atvételével —
a DataDotDNA jelolési technika alkalmazasaval mikropontok felvitele a
kerékparokra, amelyek altal azonosithatdva valik barmilyen vagyontargy.

* A szamos angolszasz orszagban jol miik6do ,,Neighbourhood Watch” mozgalom
mintajara a 90-es évek kozepén hazankban beinditott Szomszédok Egymdsért
Mozgalom (SZEM) gyakorlatilag ismeretlen az allampolgarok el6tt, igy sziikséges
a debreceni polgarok korében a mozgalom szélesebb korli megismertetése, illetve a
lakossag blincselekményekkel szembeni éberségének fejlesztése.

* A belvarosi ingatlanok homlokzatara biztonsagi kamerak felszerelése.

* Az elmult évek tendenciajat alapul véve, a varhatéan novekvo kiilfoldi hallgatoi
létszam kovetkeztében, a leggyakoribb sérelmiikre elkovetett biincselekmények
megelGzésére €s kezelésére vonatkozd angol nyelvi tajékoztatofiizet elkészitése.

* A kerékparos, lovas és motoros szolgalati formak szélesebb korli alkalmazasa a
bilinligyileg leginkabb fert6zott teriileteken

5.6.8.1. Az épitészeti és szituacios blinmegel6zés lehetéségei a Debreceni
Renddrkapitanysagon

* Az épitészeti biinmegel6zés fogalma, a nemzetkézi és hazai kutatasok
vazlatos bemutatasa:

A biinmegeldzés igen tag fogalomkdrébe tartoznak azok az ovintézkedések
is, amelyek fizikailag teszik lehetetlenné a biinelkovetést, vagyis épitészeti
megoldasok révén jarulnak hozza a bilincselekmények szamanak csokkenéséhez
(Pusztai L. 1995). A biinmegeldzés ezen szegmense a hazankban gyakorlatilag
ismeretlen épitészeti biinmegelozés. A blinmegelozés és a telepiilésfejlesztés
kozotti kapesolatot emeli ki tobbek kozott Stauber Péter, aki a biincselekmények
szdma ¢€s a kozvilagitas hianya kozotti 0sszefiiggésre hivta fel a figyelmet (Stauber
P. 2002). Irk Ferenc (2008) a blinmegel6zés és az épitészet kapcesan tobbek kozott
a bilinelkovetés és a kdzgazdasagi torvényszerliségek kozotti kapesolatot emelte ki,
amely alapjan a legtobb bilinelkoveté mérlegel a biincselekmény elkovetése elott
(,racionalis dontési folyamat eredménye”), vagyis tette egy ,koltség-haszon
elemzésen alapszik” (Rational-Choise-Theorie). Az ¢épitészeti biinmegel6zés
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gyokerei a 60-as és 70-es évek kornyékére vezethetok vissza, amikor a
blinozésfoldrajzi vizsgéalatokat mar a telepiilésen beliili legkisebb épitészeti
egységre, a lakotombokre fokuszaltak. Ezen vizsgalatok soran allapitottak meg,
hogy egyes ¢épitészeti megoldasok ndvelik, masok viszont csokkentik a
blincselekmények elkovetésének gyakorisagat (Dallos E. 2008).

A téma talan legismertebb képviseldje és atyja Oscar Newman, aki a
1970-es években New Yorkban a lakokdrnyezet kialakitasa és a biincselekmények
gyakorisaga kozotti dsszefliggéseket vizsgalta mintegy 150.000 varosi tulajdonban
1évo lakasnal. A kutatads fobb megallapitasai kozé sorolhatd, hogy a leginkabb
veszélyeztetett toronyhdzak 7 emeletnél magasabbak, amelyeknek egyetlen
bejaratuk és kozos eldterilk van. A kutatd véleménye szerint olyan méretii
lakéegységeket érdemes kialakitani, ahol maximum 6-10 csalad lakik minddssze
(Dallos E. 2008). Donald Appleyard (1981) kutatasai soran a lakotombok €s a
mellettiik 1€v6 uttest viszonyat vizsgalta, és megallapitotta, hogy az uttest forgalma
és a kozosségi ellendrzés forditott aranyban allnak egymassal. "

Az épitészeti blinmegel6zés kapcsan gyakran megemlitik a szitudcios
biinmegeldzés kifejezést. Ezek a fogalmak szoros kapcsolatban allnak egymassal,
azonban a szitudcios blinmegel6zés (Situational Crime Prevention) joval tagabb
jelentéssel bir, mivel magéaba foglalja az épitészeti blinmegeldzést is. A szituacids
blinmegelézés (vagy szitudacios prevencio) fogalma Gonczol Katalin szerint ,a
blinelkovetést elosegitd alkalmak szamanak csokkentését célzo torekvések
Osszessége” (Gonczol K. 2006), Clarke megfogalmazasdban pedig a
Jlehetdségesokkentd intézkedések oOsszessége” (Clarke 1992)°. A szituacios
blinmegelézés egyik kdzponti fogalma a ,,Defensible Space”, vagyis a ,,védhetd
tér” (térség/teriilet), mely az épitészeti biinmegeldzésben szintén hasznalatos
fogalom. Az épitészeti biinmegel6zés kapcsan valt ismertté a CPTED-technika
(Crime Prevention Through Enviromental Design), mely a biinmegeldzés azon
modszerét jelenti, amikor a kdrnyezettervezés eszkozeivel probalnak gatat szabni a
blncselekmények emelkedésének és a teriiletet hasznaldk biztonsagérzetének
noveléséhez. Ezen eljaras foként Eszak-Amerikaban és Ausztralidban valt ismertté,
ahol a renddrség szakemberei egyarant részt vesznek a tervek kidolgozasaban ¢€s a
megvalodsitasban (Irk F. 2008). Eurépaban gyakorlati szinten foként Nagy-
Britannia, Hollandia ¢és a Skandinav orszagok foglalkoznak épitészeti
blinmegelézéssel (pl. Az Egyesiilt Kiralysagban minden renddrkapitanysagon
»design adviser” (dizajn tanacsado) vagy ,,architectural liaison officier” (épitészeti
osszekotd tiszt) dolgozik)’’ (Weicht, C. 2002 utdn Irk F. 2008). 1985-1990 kozott

7 Appleyard, D. 1981: Livable Streets. University of California Press, Berkeley

76 Clarke, R. V. 1992: Situational crime prevention — succesful case studies. Harrow and
Heston. New York

"Weicht, C. 2002: Kriminalprivention aus Sicht der Polizei — eine Aufgabe auch fiir
Architekten und Stadtplaner? Die Kriminalpraevention,
http://www.e-doca.eu/docs/Kriminalpravention_und_Polizei.pdf
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szamos urbanisztikai és telepiilésfejlesztéssel kapcsolatos blinmegeldzési
intézkedést foganatositottak. Az Eurdpai Unio is felfigyelt a problémara, és az
AGIS-programjaban tamogatja tobbek kozott a lakotelepi biindzés megelézését
szolgalo ¢épitészeti blinmegel6zéssel kapcsolatos kutatasokat a CPC-projekt
keretében. Ebben angol, holland, magyar és lengyel kutatok vettek részt (Crime
Prevention Carousel — biinmegel6zési korhinta /CPC/) (Barabas T. 2008).

Allaspontom szerint minden telepiilésnek olyan komplex biinmegelézési
koncepcio6 kidolgozasara van sziiksége, melynek része az épitészeti biinmegeldzés
is. Ezek elkészitése a telepiilési Onkormanyzatok épitészeinek és a rendorség
blinmegelézéssel foglalkozd szakembereinek a kozos feladata.

erers

* Az épitészeti  biinmegelozés  adapticidjanak  és  gvakorlati
alkalmazhatésdginak lehetdségei:

Debrecen varosanak kriminalgeografiai elemzését kdvetden a belvaros, a
lakotelepek, a lakoparkok és a csalddi hazas Ovezet, illetve a kertségi teriiletek
vonatkozasaban az épitészeti binmegel6zés szempontjabdl az aldbbi konkrét
javaslataim vannak (II. melléklet):

* A Debreceni Rk. épitész végzettségli munkatarsainak bevondsaval képezzen
épitészeti tanacsadokat.

» Egyes koz0sségi terek bekeritése (pl. jatszotér, parkolo).

» Akadalyok létesitése az atmend forgalom csokkentése, esetleges megsziintetése
érdekében (pl. fekvorendor épitése).

¢ A hazakra és a kozOsségi terekre a ralatast akadalyozo fak kisebbre vagasa vagy
eltavolitasa.

* A lakételepeknél atmeneti zénadk (puffer-zonak) kialakitdsa (pl. a lakotomb
korbekeritése) (Dallos E. 2008).

* Olyan kozosségi terek kialakitasa, amelyekre ralatasa van az ott lakoknak és az
utcan kozlekeddknek egyarant.

* A biliniigyileg fertdzott teriileteken minél tobb zsdkutca kialakitasa, ahol a
statisztikai adatok szerint kevesebb biincselekmény torténik, mint a halos alaprajza
utcakon (Lukovich T. 2005).

* Minél tobb kozosségi tér felélesztése és kialakitasa, amely altal kialakul egy
egészséges lakokornyezet és er6sodik az ott lakok kozosségi érzése, akik ezaltal
magukénak tekintik a kornyezetiikben 1év6 kozteriiletet is (Lukovich T. 2005).

* A csaladi hazaknal a keritések mogé olyan bokrok é€s cserjék iiltetése ajanlott,
amelyek nem teszik atlathatatlanna a keritést, igy az utcar6l jol belathato a teriilet.

» A graffiti jellegli rongalasok megelézésére specialis festékek hasznalata, illetve
védobevonat felvitele ajanlott a leginkabb veszélyeztetett falfeliiletekre.

* Az utcaknal és tereknél a kozvilagitast ugy kell kialakitani, hogy a kézosségi
terek akar s6tétedés utan is kdnnyen atlathatok legyenek.

* A kozteriiletre kihelyezett kiilonboz6 funkcidju koztéri targyak vandalbiztos
anyagbol torténo készitése.
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6. A Debreceni Rendérkapitanysag Kkriminalgeografiai
analizise - 6sszegzés

6.1. A kutatas fobb eredményei

*Tudomasom szerint ezidaig nem keriilt bemutatasra a hazai és a nemzetkdzi
telepiilésszintii kriminalgeografiai analizissel foglalkozé kutatasok eredményeinek
Osszegzése.

*Dolgozatomban igyekeztem feltdrni azokat a lehetoségeket és tényezoket,
amelyek elomozdithatjak Debrecen varos biliniligyi helyzetének javulasat, és
megalapozzak eziranyu fejlodését. Ennek Osszefoglalasaként elkészitettem a varos
blinligyi aspektusit SWOT elemzését.

* Attanulméanyozva az elmult 10 év évértékeld jelenéseit, megrajzoltam azt a
célpiramist, amelyre tamaszodva az iranyadonak tekinthetd stratégiai célok
kertiltek bemutatasra.

*A rendkiviil gyér magyarorszagi telepiilésszintli krimindlgeografiai kutatasok
ezidaig nem érintették egyik vizsgalt regionalis kdzpontot sem. Jelen dolgozat
mind az 6t varos vonatkozasdban tobb aspektusbdl elemezte, majd
Osszehasonlitotta a 2003-2008 évek kozotti idészakban ezen varosok biiniigyi-
operativ helyzetét. Ezek a kutatasi eredmények felhasznalhatok tobbek kozott az
érintett kapitanysagok évértékeld jelentéseinek elkészitésénél.

*Debrecennél szamos olyan konkrét javaslatot fogalmaztam meg, amelyeknek akar
részleges megvaldsitasaval is csokkenthetd a blincselekmények szama vagy
javithato a felderitettség. Ezen javaslatok megvaldsitasanak érdekében az
Onkormanyzat, a renddrség és a lakossag kozotti szélesebb korii parbeszédre van
sziikség.

6.2. A kutatas gyakorlati hasznositésaganak lehetoségei

Az FEurdpai Unioban féként Németorszagban talalunk példat a
blin6zésfoldrajzi  kutatdsok gyakorlati alkalmazédsara. Ezek kozil feltétleniil
emlitést érdemel Herold, H. (1973); kutatasi eredményeinek felhasznaldsaval
gyOkeresen atalakitottdak Niirnberg rendOrorseit. Néhany évtized muilva nagy
elérelépést hozott a német blindzésfoldrajzi kutatdsokban a Bundeskriminalamt
altal kidolgozott (1990-es évek) dltalanos biinozési teriileti elemzési séma, melyet a
késGbbiekben tobb nagyvarosban is adaptaltak (Miihlhausen, Essen, Hamburg,
Osnabriick, Rostock, Liibeck) (76th A. 2007). Emlitésre méltd tovabba még a
Svédorszagban (Stockholm) (Ceccato, V., Haining, R. és Signoretta, P. /2002/) és a
Nagy-Britannidban végzett gyakorlati kriminalgeografiai munka; utdbbiban ezt
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foként a bevetés-iranyitasi rendszereknél alkalmazzak (Pédér A. 2006, Toth A.
2007).

Jelen értekezés szamos olyan, a gyakorlati rendéri munka soran is
hasznalhat6 eredményt tartalmaz, amelyek kiemelését sziikségesnek tartom. Ezek
adaptalasa a mindennapi rendéri munka sordn elOsegitheti a Debreceni
Rendé6rkapitanysag reagald képességének és blinligyi eredményességének
javulasat.

-Bilinmegel6zés: A biinmegeldzés teriiletén szamos olyan javaslattal éltem, melyek
alkalmazasa nem jelent anyagi terhet a renddrségnek, de a biincselekmények
szamanak csokkenése varhato téle. A blinmegel6zési javaslatok koziil feltétlentil
kiemelem az ¢épitészeti bilinmegel6zés kinalta lehetoségeket. Ezek Debrecen
szamos pontjara konkrét megoldasi javaslatokat tartalmaznak.

-Jarorszervezés: A RobotzsaruNeo program adatai alapjan késziilt blin6zési
térképek nemcsak a tovabbi foldrajzi kutatdsok, hanem mindennapi rendoéri
tevékenység soran is alkalmazhatok. A  térképek alapjan  vilagosan
meghatarozhatok a varos azon neuralgikus pontjai (,,forré pontjai”’), ahol az egyes
blincselekmények a legnagyobb szdmban fordulnak eld. Ezen térképek alapjan
nagyobb hatékonysaggal szervezhetOk meg a figyel6- és portyaszolgalatok illetve
meghatarozhatok a legoptimalisabb jarératvonalak.

-Rendészeti_vezetés: Uttord jellegii volt a hazai regionalis kozpontok biiniigyi
helyzetének Osszevetése a fobb bilinligyi mutatok alapjan. Ezek az eredmények
éveken keresztiil felhasznalhatéak lesznek tobbek kozott a kapitanysagvezetdi
évértékelo jelentések készitésénél.

-Rendészeti oktatds: Renddri munkam soran sajnos gyakran tapasztalom, hogy
nemcsak a frissen végzett munkatarsaim, de még az évek ota rendészeti teriileten
dolgozodk sincsenek tisztaban a Magyarorszagon lezajlo fobb biiniigyi trendekkel,
strukturalis véaltozasokkal, illetve a térbeli és idobeli aspektusu kiilonbségekkel.
Ezek megismerésére szintén rendkiviil hasznos lehet az értekezés, illetve mintaul
szolgalhat arra, hogy az egyes teriileti egységekre milyen fobb mutatok
felhasznalasaval lehet elkésziteni egy kriminalgeografiai analizist.

6.3. Debrecen varosanak biiniigyi aspektusu SWOT analizise

Akarcsak az izleti életben, gy egy blinligyi aspektusu cselekvési terv
elkészitésénél is, véleményem szerint elengedhetetlen, hogy felmérjiik azokat a
tényezoket, amelyek pozitiv vagy negativ hatdssal lehetnek késobbi
lehetdségeinkre illetve mozgasteriinkre. Ennek egyik legismertebb modja a SWOT
analizis-készités, amely nagyban hozzéjarulhat egy adott allapot kritikai szemléletii
értékeléséhez, illetve ahhoz, hogy a realitds talajin maradva meghatarozzuk
jelenlegi helyzetiinket és felmérjiik eréforrasainkat (I11. melléklet).
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e Erésségek: A Debreceni Rk. erésségei kozé tartozik az a telepiilésfoldrajzi
adottsag, hogy az illetékességi teriiletéhez relative kis szamu telepiilés tartozik,
amely nyilvanvaldéan a rendéri er6k konnyebb koncentralhatosaga szempontjabol
rendkiviil elonyos. A varos nemcsak a vizsgalt iddszakban, hanem az azt megel6z6
években is mentes volt mindenféle széls6séges megnyilvanulastél és
extrémitastol. Ezek alapjan joggal feltételezhetd, hogy a kozeljovoben sem kell
tartani semmilyen jelentésebb ilyen iranyt eseménytdl vagy esetleg
terrorcselekmény bekovetkeztétdl. Mindenképp pozitiv tényként értékelhetjiik azt,
hogy a varos a régié gazdasagi kozpontja, mely a legtobb gazdasagi mutatd
tekintetében kedvezébb értékekkel rendelkezik a komyezé telepiilésekénél, igy a
megélhetési bindzés a varosban kisebb mértékli, mint pl. az illetékességi teriilet
egyes teleplilésein vagy a kornyezo telepiiléseken. A roméan és az ukran hatar
kozelsége a biinozés szempontjabol egyértelmili veszélyforrasként értelmezhetd,
azonban az ezen orszagokbol hazankba iranyuld nemzetk6zi bindzés megel6zésére
¢és kezelésére a HBM-RFK koordinalasaval évek o6ta igen jol kiépitett nemzetkozi
kapcsolatrendszer mikodik, amely foként a roman tarsszervek viszonylataban
gylimolcs6z0. A varos méretébol és szerepkorébdl adodoan szamos olyan
rendezvénynek ad otthont, melynek soran tizezres, a Viragkarneval idején pedig
szazezres nagysagrendi tomeg renddri biztositasa valik sziikségessé. A rendori
vezetés ezen rendezvények biztositasat évtizedek Ota magas szinvonalon latja el,
rendkiviili esemény nem kovetkezett be.

¢ Gyengeség: Debrecen varosat teriiletnagysaga alapjan (462 km2) az
orszagban csupan a fovaros és Hodmezévasarhely elézi meg. Ezen a
kiemelkedGen nagy teriileten szamos elszort telepiilésrész talalhatd, ami még sok
esetben akkor is csapateré-koncentralasi problémakat vet fel, ha ezen relative kevés
telepiilés talalhaté. (Ez az Onmagaban is jelentds teriilet gyakorlatilag
megduplazodik (805 km2), amennyiben az illetékességi teriilet telepiiléseit is
hozzavessziik.) A varosban talalhaté a volt Samsoni 1ti szovjet katonai laktanya
helyén 1évé BM-BAH Kszak-alfoldi Regionalis Igazgatosag Befogadé
Allomasa, amely jelentés kriminogén faktor a Debreceni Rk. teriiletén. A tabor
lakoéi rendszeresen kovetnek el kisebb stlyu vagyon elleni deliktumokat, azonban
jelentdés az altaluk elkovetett garazdasagok és testi sértések szama is. A varosban
1év6 vonalas kozlekedési infrastruktira egyes szegmensei jelentos fejlesztésre
szorulnak. Tovabbra sincs Osszefiiggd kerékparat-halozat, a meglévok pedig
zoOmmel a jardakbol, illetve utakbol kihasitott savok. Az elmult két évtized
adossaga a varost elkeriil6 Ut megépitése, amelynek hianya kovetkeztében tovabbra
is jelentés a varoson 4tmend tranzitforgalom, ami szintén szamos
kozlekedésbiztonsagi probléma okozodja. Annak ellenére, hogy Debrecen a régio
kiemelkedd gazdasagi kdzpontja, tobb régiokozponttol szamos gazdasagi mutatd
tekintetében jelentds lemaradasban van. Ez egyértelmi hatranyok forrasa, ami a
blindzés terén is megmutatkozik. Szintén a fejlettebb régidkozpontokkal
Osszehasonlitva allapithatd meg az, hogy joval magasabb a szocialisan
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elmaradott, a tarsadalmi atlag alatt élok aranya. Ezek a mutatok els6sorban az
illetékességi teriileten, illetve a kdrnyezo telepiiléseken €16 lakonépességet érintik,
akik koziil jelentés azoknak a személyeknek a szama, akik a varosba
blincselekmény elkovetése céljabol érkeznek. A varos gyengeségeihez sorolando
tovabba az a relevans tény, hogy a varos biiniigyileg leginkabb fert6zott részei
és a tomegkozlekedési eszkdzok tovabbra sincsenek kameraval lefedve (2010-re
a belvaros egy részének kameraval torténd lefedése megtortént!)

* Veszélyek: A varos biliniigyi-operativ helyzetére leginkdbb veszélyt jelentd
tényez6 az allamhatar kozelsége, mely a Romaniabol és a Balkan feldl érkezo
blinelkovetok elsé szdmu allomasa lehet. Szintén szamolni kell az allamhatar
kozelsége miatt a migracié problémajaval, illetve szamos, a hatarhoz kapcsoldodod
blincselekménnyel, amelyek koziill az embercsempészés a leginkabb relevans.
Romaénia schengeni csatlakozasaval ezek a veszélyek tovabbra is 1étezé problémak
maradnak, azonban a hatarellendrzés elmaraddsa okozta biztonsagi deficit
kompenzalasa megoldhatd a mélységi ellenérzések fokozasaval és hatékonyabba
valasaval. A varos folyamatos erdfeszitéseket tesz azért, hogy minél tobb turista
keresse fel, ennek érdekében szamos nagy érdeklodésre szamot tartd
rendezvény keriill megrendezésre (sportesemények, koncertek, fesztivalok,
utcabalok stb.). Ezek a turizmus oldalarél nézve rendkiviil kedvezé hatasuak,
azonban rendéri oldalrol nézve igen nagy kockazatot rejtenek (Ddvid L.-Németh A.
2008), elég, ha csak a budapesti 2006. augusztus 20-ai tlizijatékra gondolunk, vagy
a Nyugat-Eurépa tobb orszagaban bekdvetkezett terrortamadasra. Ezek olyan
specialis felkésziiltségii renddri erdk folyamatos jelenlétét igényelnék, amellyel
jelenleg nem rendelkezik a varos. A varos ¢€letében fordulopontnak szamitott a volt
szovjet katonai repiil6tér polgari céliiva torténd atalakitasa, azonban feltétlentil
szem el6tt kell tartani, hogy a repiillogépek és a repiiléterek a terrorista
szervezetek szamara potencialis célpontok. A Nyugat-europai torténések arra
figyelmeztetnek, hogy fel kell késziilni a legvaratlanabb eseményekre is (Bujdoso
Z. et al. 2007). Vannak bizonyos biincselekménytipusok, melyek az orszag egyes
teriiletein kiugroan magas gyakorisagi értékeket mutatnak. Ezek adekvat okaira
vonatkozdan csak részben sikeriilt ezidaig a kutatoknak véalaszt adniuk. Hajdua-
Bihar megye, igy Debrecen is, kiugréoan magas személy elleni biincselekményi
értékeket mutat. Ennck kezelése és minél kisebb értéken valo tartasa
szempontjabol rendkiviil fontos az érintett célcsoportok és korosztalyok szamara
torténd felvilagositd eldadasok tartasa, illetve a kozteriileti jelenlét fokozéasa
azokon a helyeken, ahol atlagon feliili a veszélye ezen biincselekménytipusok
bekovetkeztének. Komoly veszélyt rejt magdban a Debrecen telepiilésrészei
kozotti szocialis kiilonbség, mely kapcsan igen jelentds dichotomia figyelhetd
meg az egyes teriiletek kriminalitasa kozott. Az életszinvonalbeli kiilonbség
tovabbi mélyiilésével komoly szocialis fesziiltségek akkumulalodhatnak a varos
egyes részein, melynek hatasara jelentdsen novekedhet a bin6zés volumene. A fent
emlitett szocidlis és ¢€letmddbeli killonbségek még erdteljesebben jelentkeznek
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Debrecen varos és az illetékességi teriilet viszonylataban, ahol egymastol élesen
elkiiloniild, gyokeresen eltérd értékrendl és tarsadalmi statuszi emberek laknak,
akik kozott szignifikans kriminalitasi kiilonbségek figyelhetdk meg. Az
illetékességi teriileten pedig egyre inkdbb a megélhetési bilinozés, illetve az
er6szakos, garazdajellegii deliktumok elszaporodasa jellemz6 (Uzonyi A. 2009).

e Lehetoségek: A varos hatarmenti fekvésébol adodo biztonsagi kockazat
kompenzalasanak egyik leghatékonyabb modja a szomszédos orszag
tarsszerveivel valo mind szélesebb kori egyiittmiikodés. A Hajdu-Bihar Megyei
RFK és a Bihar Megyei RFK kozotti megallapodasi szerzdés alairasara 2001-ben
keriilt sor, amely azdta is folyamatos, azonban ezen egyiittmiikodés még
hatékonyabba és gordiilékenyebbé tételének érdekében, illetve az egylittmiikodés
terlileteinek kibovitésében és elmélyitésében véleményem szerint még tovabbi,
eleddig kiaknazatlan lehetdségek rejlenek. Szamos kutatds mutatott mar ra arra,
hogy a gazdasagi fejlodés hatasara csokken bizonyos biincselekmények szama.
A jovo optimista, fejlddést prognosztizald szemlélete alapjan szamolni lehet azzal,
hogy amennyiben az orszag €s a régi6é gazdasagaban pozitiv folyamatok indulnak
be, Ggy varhatoan az Osszblindzésen beliil csokkenni fog az un. megélhetési
biinozés aranya. Hozza kell azonban tenni — megcafolva a fent leirtakat —, hogy
semmiképp sem tekinthetlink gy az életszinvonal ndvekedésére, mint egy olyan
faktorra, amelynek hatasara ugrasszeriien csokkenne a bilincselekmények szama.
Ezt tamasztjak ald azok az elméletek, melyek a ,,joléti blinozéssel” foglalkoznak,
amelyet egyesek a luxus javak mindenaron valdo megszerzésének vagyaval
magyaraznak (Grassberger, R. 1963, Pusztai L. 1995). A gazdasagi fejlodéssel
Osszefiiggésben nagy lehetdség rejlik az anyagi er6forrasok boviilése folytan a
human és a miiszaki infrastruktira fejlesztésére, amelynek szintén jelentds
hatasa van a bilincselekmények szamanak alakuldsara. Debrecen teriiletén szamos
polgardr csoport mitkddik, akik jelentds érdemeket szereztek egy-egy varosrész
kozbiztonsaganak javitdsaban. Ezen alulrdl szervez6dd csoportok szama tovabb
bovithetd, melyet az altalam elvégzett kérdbives felmérés is aldtdmaszt. A fent
emlitett személyek bevonasa a polgarér mozgalomba jelentdsen javithatna a
Debreceni Renddérkapitanysag illetékességi teriiletének kozbiztonsagat. Ezen
feliil szamos olyan, Nyugat-Eurépaban mar régdta alkalmazott modszer 1étezik,
melyeket a jelenleginél szélesebb korben megismertetve szintén jelentdsen
csokkenthetd lenne egyes deliktumok szama (pl. SZEM). A bilinmegel6zés
szempontjabol driasi jelentosége van egy olyan monitoring rendszer
kiépitésének, mely a jelenleginél joval hatékonyabban tudja figyelemmel
kisérni a veszélyeztetett kiskoru személyek életvitelét és fejlédését. Altalanos
célként pedig megfogalmazgatd a blinmegel6zési tevékenység fokozasa, melynek
keretében sziikségesnek latom a még aktivabb altalanos- és kdzépiskolai jelenlétet,
a felvilagosito és tajékoztato jellegli sajto- és kommunikacids tevékenységet, az
applikacios képekkel ellatott szoérdanyagok terjesztését, illetve még tobb
felvilagositod tabla kihelyezését a blinligyileg leginkabb fert6zott teriileteken.
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6.4. A Debreceni Rendorkapitanysag célpiramisa

A kriminalgeografidban és a bilniigyi tudomanyokban meglehetdsen
mostohan bannak a célpiramissal, amelynek véleményem szerint egy helyesen
felallitott jovokép kialakitasaban kiillondsen nagy szerepe van. Az egyes szinteken
1évé célok foként hasonlo jelleghi feladatokat gytlijtenek egybe, melyeknél a piramis
csucsa felé kozeledve a céljelleg ersodése figyelhetdé meg (IV. melléklet).

* Jovokép: A célpiramisban a jovokép nem utopisztikus gondolat, hanem az alatta
1évé célokra és prioritasokra épiild olyan konstans elem, mely az alappillérek
maradéktalan teljesiilése esetén igenis elérhetd. A jovokép elsé ecleme arra
fogalmaz meg kivanalmat, hogy a fobb biiniigyi mérészamok alapjan Debrecen a
hazai régiokdzpontok kozott az élvonalba tartozzon. Ez az elem véleményem
szerint teljesithetd, amennyiben az orszdg ¢és a régid gazdasagi helyzete
konjunkturalis szakaszba 1ép. Ennek hatasara jelent6sen csokkenthetne az un.
megélhetési biinozés volumene, melynek egyik zalogat a fejlédés indukalta 1)
munkahelyek teremtésében latom. Amennyiben hazai viszonylatban sikeriil a
kitlizott célt elérni, ugy egyes mutatok tekintetében nemcsak kozép-eurdpai, hanem
akar europai viszonylatban is az élvonalba keriilhet a varos. Ezt a véleményt arra
alapozom, hogy bizonyos biiniigyi mutatok tekintetében nemzetkdzi
Osszehasonlitasban jelenleg is jo eredményekkel biliszkélkedhet a Debreceni Rk.
(pl. szervezett blin6zés, kabitoszerrel kapcsolatos biincselekmények).

* Alapcél: A ,.figyelt biincselekmények” vonatkozasaban mindenképp elvarhato és
sziikséges egy olyan mérték(i javulas, melynek hatasara Debrecen a hazai
régiokozpontok kozott szdmos mutatd tekintetében akar a legkevésbé fert6zott
varos lehet. A kitlizott alapcél megvaldsitasanak egyik legfontosabb szegmense az
értékel6-elemz6 munka; ennek szinvonalemelésével és j modszerek bevezetésével
a rend6ri munka hatékonyabba valik.

o Stratégiai célok: A veszélyeztetett gyermekek Kisziirése ¢s fejlodésiik
folyamatos figyelemmel kisérése (extrém esetben allami elhelyezése) nagyban
csokkentheti néhany év mulva a fiatalkoru, majd a felndttkort bilinelkdvetok
szamat. Debrecenben és a hozza tartozo6 telepiiléseken is vannak olyan eltérd
értékrendl és tarsadalmi statuszu lakossaggal rendelkezd telepiilésrészek, ahol
kimutathatéan joval magasabb az ott ¢l6k kriminalitdsa. Rendkiviil fontos egy
olyan, a jelenleginél hatékonyabban miikod6 monitoring rendszer kiépitése (a
rendOrség és a gyermekvédelmi hatdsagok altal kozosen mitkddtetve), mely az
ezekben a csaladokban felnovo gyermekek fejlodését €s életvitelét folyamatosan
nyomon tudja kovetni. Az Eurdpai Unio tagjaként tovabbi erdfeszitéseket kell
tenni a rendvédelmi teriilet teljes korii harmonizaciéjanak, illetve az ijonnan
létrehozott EU-s normak mihamarabbi adaptacidjanak érdekében.
Tanulmanyozni kell az uni6 egyes orszagaiban mar létezd, a blindzés 0j formai
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elleni kiizdelem lehetséges formadit és az arra torténd felkésziilés modozatait. A
Debreceni Rendérkapitanysag esetében ezen stratégiai célok elsdsorban a magyar-
roman viszonylatban keletkez6 uj kihivasok kezelésében oltenek testet. A stratégiai
célok kozil a legtagabb értelmi, a leginkabb keretjellegli cél a ,,jobb
kozbiztonsagu, élhetobb varos” megteremtésének a gondolata. Ennek a stratégiai
célnak a megvalositasanal szem el6tt kell tartani, hogy egy adott telepiilés
¢életmindségének egyik legfontosabb eleme a kdzbiztonsag. Latni kell azonban azt
is, hogy a jo kdzbiztonsag megteremtése nemcsak kizarolag a renddrség feladata,
ezért a rendorségnek szélesebb korti egyiittmiikodést és parbeszédet kell folytatnia
az dnkormanyzatokkal, a civil szervezetekkel és a lakossaggal.

*Fejlesztési prioritasok: A fejlesztési prioritasok kozott szereplé 6t elemre
semmiképp sem szabad ugy tekinteni, mint egymastol elszigetelt, 6nallo fejlesztési
halmazokra, mivel azok mindegyike egy olyan rendszer részhalmaza, amelyek
egymassal szoros 0sszefliggésben allnak.

A human erdéforras fejlesztése rendkiviili jelentdséggel bir nemcsak a
Debreceni Rk., hanem az orszag valamennyi rendérkapitanysaga szempontjabol. A
legtobb rendori szervnél az allandé anyagi elvonasok kovetkeztében nincsenek
feltoltve a hivatasos statuszok. A 1étszamhianyt tetézi az a folyamat, amely
els6sorban 2007-2010 kozotti években volt jelentds, amikor a legtapasztaltabb
rendori allomany 25 év munkaviszony utan nyugdijba vonult, igy a hivatasos
allomany atlagéletkora drasztikusan lecsdkkent. A mennyiségi novekedés mellett
tehat mindségi valtozasokra is sziikség van, amelyet egy életpalyamodell
kidolgozasaval lehet elérni. A munkavégzés targyi feltételeinek javitasa és a
miiszaki infrastruktira fejlesztése szintén a kiemelt fejlesztési prioritasok kozé
sorolhatd, mivel a magyar rendbrséget csucsszervei kivételével (ORFK, NNI,
TEK) miiszakilag rendkiviil leromlott eszkdz-, gépjarmii-, és ingatlanallomany
jellemzi, amely egyértelmilien negativan befolyasolja az eredményességet és az
allomany komfortérzetét. A Debreceni Rendorkapitdnysag tobb évtizede épiilt
objektumai a varos tobb részén elszortan talalhatok, ezek felujitasa, és a 21. szazad
igényeihez torténd atalakitidsa indokolt lenne. A renddrség és lakossag viszonyat
nagymértékben meghatarozza a renddrség részérdl az allampolgarok felé iranyulo
kommunikacids tevékenység (PR-tevékenység), hiszen sok esetben a lakossag ez
alapjan értékeli a renddrség szakmai munkajat. Ezt erésiti meg tobb, korabban
végzett kozvélemény-kutatds is, amelyek megallapitottak, hogy a renddrségrol
alkotott kép elsdsorban a média altal kozvetitett informaciok alapjan all 6ssze, s
nem a személyes tapasztalatok alapjan (Sutka S. 2003). Alapveto célkitlizés a
rendorség részeérdl egy pozitiv kép kialakitasa, a szolgaltatod jelleg hangstlyozasa,
ezaltal ugyanis novelni lehet a renddrségbe vetett hitet ¢s bizalmat. Ezen célok
megvalositasa érdekében élni kell a debreceni médiumok adta lehetéségekkel,
minden alkalmat megragadva ,,reklamozni” kell a helyi rendérséget. Kozhelyként
hangozhat a kozteriileti jelenlét fokozasa, amely gyakorta a ,,lathatdé rendorség”
szlogennel egyiitt hasznalatos, ami sajnos a legtobb kapitanysag esetében a jelentds

124



emberhiany miatt gyakorlatilag csak a talmunka terhére valdsithatd meg. A
»lathatd renddrség” jegyében a Debreceni Renddrkapitanysag szamos olyan
intézkedést foganatositott, amelyek hatdsara az elmult években valoban tobb
egyenruhas rendor volt lathatdé a varos utcdin és terein, a buniigyileg frekventalt
teriileteknek pedig megtortént a rendori lefedettsége (Uzonyi A. 2009). A
kozteriileti rendéri jelenlétet a rendelkezésre allo anyagi er6forrasok és a személyi
allomany fiiggvényében a késObbiekben feltétleniil novelni kell. A nyomozasi
aktivitas novelése elsGsorban a nyomozodi létszam ndvelésével érheto el, illetve a
rendOrok a blniigyileg leginkdbb fertozott teriiletekre torténd atcsoportositasaval.
Ez Debrecen esetében véleményem szerint tobb nyomozati jogkdrrel felhatalmazott
kmb.-st jelent, els6sorban azokon a teriileteken, ahol ezt a biincselekmények magas
értéke indokolja, vagy a lakossag biztonsagérzete indokolatlanul a varosi atlagérték
alatt talalhato.

6.5. A vizsgalat jovobeli folytatasanak perspektivai

® A nemzetkdzi 0sszehasonlitds nehézségei ellenére mind az 6t varos esetében a
kiemelt bilincselekmények ¢és a fObb trendek, illetve az ardnyszamok
vonatkozasaban egy telepiilési szintii analizis elkészitése a hozzajuk legkozelebb
1évd, hasonlod 1élekszamu hatarmenti varossal. A kutatas kiterjesztésének tovabbi
lehet6ségét latom hasonlo aspektusban a hatar két oldalan 1évé eurorégiok szintjén is.

® A hazai és a kiilfoldi szakirodalom egyarant a rvid tava kriminalprognosztikat
tartja megalapozottnak (1-5 év), ahol a fobb tendenciak elérejelezhetok,
amennyiben a blindzés és a gazdasag ciklusainak mozgasat vizsgaljuk (Pusztai L.
1995). A matematikai statisztika ¢és a szamitastechnika alkalmazasaval
(korrelacioszamitas  vagy  faktoranalizis) Debrecen  viszonylatdban a
blincselekményeknek, az elkovetdk és a sértettek szamanak és dinamikajanak
alakulasat, strukturalis valtozasat, illetve térbeli mozgasat elorejelezve, lehetdség
nyilik a varhat6 folyamatokra valo felkésziilésre.

® A gyakorlati hasznosithatosag szempontjabol rendkiviil fontos legalabb havi
rendszerességgel olyan telepiilésen beliili szintet abrazolo ,,forré pontos” térképek
készitése, amelyek folyamatos elemzésével megéallapithatok a blindzés térbeli
mozgasanak iranyai, megtorténhet a veszélyeztetett korzetek minél gyorsabb
feltarasa, illetve a jelentdés mennyiségii adat grafikus tton torténd megjelenitésével
hatékonyabban meghatarozhatok az optimalis jarérutvonalak (Podor A. 2007).

* A kisebbségi onkormanyzat bevonasaval a Debrecenben és kornyékén €16 cigany
lakossag kriminalitasanak szélesebb korii vizsgalata Onbevallason alapulod
bortonfelmérésekkel, illetve a mar a kutatds soran a birdésagokon alkalmazott
adatgyljtési  modszerek  egylittes  alkalmazéasaval, amelynek alapjan
meghatarozhatok a megye egyes telepiiléseinek cigany lakossaga kozotti
kriminalitasi szokasok és kiillonbségek.
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6.6. Rovid tava prognozis és a varhato tendenciak Debrecen
biiniigyi trendjében

Minden tudomany alapvetd feladatanak tekinti, hogy kutatasainak
eredményeib6l egy varhatd eldrejelzést készitsen, eldre jelezzen egy jovobeli
trendet. A természettudomanyok miiveléi elonyOsebb helyzetben vannak e
tekintetben, mivel eldrejelzéseik nagyobb biztonsaggal adhatok meg, tekintettel
arra, hogy egzakt adatokkal dolgoznak. Ennek ellenére a tarsadalomtudosok is
készitenek kiilonféle prognozisokat, mivel — még a kevésbé pontos elorejelzések
ellenére is —, a jOvO bizonyos tendenciai a mult bizonyos konstans vagy nem
konstans elemeinek felhasznalasaval elérejelezhet6k, valosziniisithetok.

A tarsadalomtudomanyok gyors fejlodésének kdszonhetden mara kifejezett
igény mutatkozik bizonyos tarsadalmi jelenségek elorejelzésére, amelyek
nagyszamu elemeinek elemzésében nagy segitséget nyljt a matematikai statisztika
(korrelaciészamitas vagy faktoranalizis) és a szamitastechnika, ahol az oksagi
tényezok és a bilindzés kozotti kapesolat szamszertien kifejezhetd (Vigh J. 1998).
Nincs ez természetesen masképp a biindzésfoldrajznal sem, ahol megprobaljak
prognosztizalni a bilincselekmények és a személyi oldal értékeinek varhato
alakulasat, illetve a struktura esetleges valtozasat, bar feltétleniil meg kell jegyezni,
hogy pontos prognosztika médszertani okok miatt nem készithetd (Pusztai L. 1995).

A biiniigyi tudomanyokkal foglalkozé szakirodalomban a kutatok tobbsége
a rovid tavl prognozist (1-5 év) tartja tudomanyosan a legmegalapozottabbnak
(részben azért, mivel kevesebb valtoz6 felhasznaldsaval kell dolgozni), ezért
els6sorban én is ilyen iranyu eldrejelzést készitettem. A rovid tava elorejelzés
mellett sz0l tobbek kozott az is, hogy egy adott orszag térvényei 6t évnél hosszabb
intervallumon tal mar akér jelent6sen valtozhatnak, a tarsadalom egyéb iranyu
valtozasai — melyek gyodkeresen befolyasolhatjak a biincselekmények szamat —
pedig nehezen, vagy nem jelezhetok elére (Déri P. 2008).

Elorejelzésemet a varos népességének, a renddrség létszamanak ¢és a
renddrség jelenlegi infrastrukturalis hatterének valtozatlansagaval készitettem el,
nem szamoltam semmilyen vis major helyzettel sem hazankban, sem a kornyezo
orszagokban (habort, katasztrofa, természeti csapas, gazdasagi valsag stb.)

A prognézis Debrecen varosara késziilt — részben a kutatas eredményeire
tamaszkodva, részben pedig a debreceni és mas kapitanysagok évértékeld
jelentéseinek alapjan — azonban egyes pontjai tekintheték orszagos vagy a
régiokozpontok kriminalprognézisanak is.

*Az Europai Unié altal nyujtott tamogatasokkal 0Osszefiiggésben varhatéoan
emelkedni fog az ezzel kapcsolatos visszaélések szama (Halmosi Zs. 2007), igy a
gazdasagi biindzés tekintetében novekvod karérték valdsziniisithetd.

*A kornyezetvédelem felértékelésével €s mind hangstlyosabba valasaval varhatoan
novekszik a kornyezetvédelemmel kapcsolatos jogsértések szama (Zélity L. 2007).
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*Valoszinlisithetd a szamitastechnikaval, az informatikaval és a vilaghaloval
kapcsolatos biincselekmények szamanak novekedése, illetve ezen deliktumok
elkovetési modszereinek nemzetkdzivé valasa.

*A ndi emancipacio szélesebb korii elterjedésével varhatéan tovabb novekszik az
ismertté valt ndi blinelkovetok szama (Pusztai L. 1990), illetve a tarsadalom
eloregedése folytan novekszik az idGsebb korosztaly bilinelkovetési és sértetté
valasi gyakorisaga.

*A jelenlegi tendencidkat és a Debreceni Egyetem hosszii tavu oktatasi
koncepciojat figyelembe véve, novekedni fog az elkdvetkezé években az egyetem
kiilonb6z6 karain tanulo kiilfoldi allampolgarsagt hallgatok szama. Ez elGrevetiti a
sérelmiikre elkdvetett vagyon elleni deliktumok szamanak novekedését.

*A biincselekmények terjedelmének vonatkozasaban véleményem szerint jelentds
emelkedéssel vagy  csokkenéssel nem kell szamolni a  Debreceni
Rendérkapitanysag illetékességi teriiletén, a 10.000-11.000 koriili blincselekményi
érték szinten maradasa realis célkitlizésnek tekinthetd.

*A Btk. fécsoportok szerinti strukturalis megoszlasaban jelent0s atrendezodés nem
prognosztizalhatd az elkdvetkezd 5 évben, tovabbra is a vagyon elleni blindzés
marad a dominans, azonban az er6szakos és garazda jellegii deliktumoknal tovabbi
kismértékii emelkedés kdvetkezhet be.

*Az ismert demografiai és etnikai viszonyok ismeretében mind inkabb azon
alacsony tarsadalmi nivon €16 személyek keriilnek vétoképes korba, akiknél az un.
megélhetési biindzés életformaszeriivé valasa valoszinlisithetd, igy novekedése
varhat6 ezen kis targyi sulyu blincselekményeknek (lopas, betdréses lopas) (Zélity
L. 2007). A probléma tovabbi stulyosbodasa varhaté Debrecennél foként a kertségi
részeken, illetve az illetékességi teriilet egyes telepiilésein (pl. Hosszapalyi).

*A varost elkeriild korgytrti és az un. nyugati tehermentesito kiskorut megépiilése a
Debrecen varosban bekovetkezett személyi sériiléses és anyagi karos balesetek
szamanak jelentds csokkenését vetiti eld.

*Az elkovetdi kdrben — az ismert kriminalstatisztikai adatsorok ismeretében — nem
varhatd jelentés atstrukturalodas, azonban a fentieckben emlitett demografiai és
etnikai helyzetre tekintettel nem zarhato ki annak a lehet6sége, hogy az ismertté
valt biinelkovetdk koziil emelkedni fog a magasabb kriminalitast mutaté gyermek-
és fiatalkoru tettesek aranya.

*Néhany éven belil Debrecen telepiilésrészeinél a  biincselekmények
megoszlasaban nem varhat6 érdemi teriileti atrendezddés, azonban a varos Gjonnan
épilld és boviild lakonegyedeinél (pl. Liget Lakopark, Pallag) mindenképp
prognosztizalhaté a vagyon elleni bilincselekmények szamanak megjelenése és
novekedése. A belvaros tombrehabilitaciojanak elérehaladtaval feltétleniil csokken
azon csaladok szdma, akik a teriileten kriminogén faktorként jelentkeznek. Ennek
kovetkeztében mérséklodik a belvarosi rész biiniigyi fertézottsége.
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7. A Vam- ¢és PénziigyOrség hataskorébe tartozo
biincselekmények kriminalgeografiai vizsgalata

7.1. A Vam- és Pénziigyorség felépités és feladatkore

Az orszagos hataskorli nyomozati jogkorrel ellatott a Vam- és
Pénziigyorség (a késdbbiekben VP) (2011. januar 1-jét6l Nemzeti Ado- és
Vamhivatal) — a Rendorségtol eltérden — a Pénziigyminisztérium (jelenleg Nemzeti
Er6forras Minisztérium) irdnyitasa ald tartozé rendvédelmi szerv,”® amely teriileti
strukturajat tekintve regionalis parancsnoksagokra tagozodik.”” 2004. majus 1-je
utan jelentds atalakulasok zajlottak le a szerv életében; a schengeni egyezményhez
torténd csatlakozas utan pedig ismét tovabb kellett valtoztatni az ellendrzés
szervezeti strukturajan, igy tobbek kozott nagyobb szerepet kapott — elsdsorban az
érintett hatarszakaszok kozelében — a mélységi ellendrzés, mivel ezen helyeken
megsziintek a VP vamellendrzési feladatai. Osszességében megéllapithato tehat,
hogy az elmult évek soran jelentésen csokkentek a Vam- és PénziigylOrség
vamigazgatasi feladatai, azonban fokozatosan erdsddnek a jovedéki igazgatasi
tevékenységei, amely miatt jelenleg a szerv egyik f6 feladata a gazdasag
szereploinek ellendrzése €s a koltségvetés sziikséges addbevételeinek a beszedése
(http.//www.vam.hu).

A rendvédelmi szervvel kapcsolatos kriminalstatisztikai adatok orszagos
szinten az évértékeld jelentések alapjan csak a 2002-2008-as évek vonatkozasaban
voltak elérhetok. Telepiilési szinten pedig egyaltalan nem, csupan a regionalis
nyomoz06 hivatalok szintjén, ahol a 2005-2008-as évek bilincselekményi értékeihez
jutottam hozza, igy az egyes régiokozpontok elemzése és Osszehasonlitasa nem
torténhetett meg.

7.2. A VP altal beszedett koltségvetési bevétel osszegének, illetve a
lefoglalt jovedéki termékek és kabitoszerek mennyiségének alakulasa

Mint azt a fentieckben emlitettem, a Vam- ¢és Pénziigyérség egyik
legfontosabb feladata a sziikséges adobevételek beszedése, mely a vizsgalt idoszak

A Vam- és PénziigyOrségrél szolé 2004. évi XIX. torvény alapjan a Vam- és
Pénziigy6rség az adopolitikaért felelés miniszter iranyitasa és felligyelete alatt allo
fegyveres rendvédelmi, allamigazgatasi szerv, amely 6nallo jogi személyiséggel, orszagos
hataskorrel  rendelkezé, oOnalldan  gazdalkodd — kozponti  koltségvetési  szerv
(http://www.vam.hu).

7 Kozép-magyarorszagi Regionalis Parancsnoksag (Budapest), Eszak-magyarorszagi
Regionalis Parancsnoksag (Miskolc), Eszak-alfoldi Regionalis Parancsnoksag (Debrecen),
D¢l-alfoldi Regionalis Parancsnoksag (Szeged), Dél-dunantili Regionalis Parancsnoksag
(Pécs), Nyugat-dunantali Regionalis Parancsnoksag (Szombathely), Kozép-dunantili
Regionalis Parancsnoksag (Székesfehérvar)
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elso két évében kétmillio millio forint felett volt, az ezt kdvetd években pedig joval
ez alatti bevételek realizalodtak. A jelentds kiilonbség oka hazanknak az Eurdpai
Unidhoz torténd  csatlakozasa, amelynek egyik negativ  koltségvetési
kovetkezménye az EU-orszagok viszonylatdban a vambevételek jelentds meértéki
csokkenése. A 2005-2008 évek kozott a bevétel értékének tendenciaja névekvo;
mintegy 40%-o0s volt (948.795—1.308.582 milli6 Ft) (8. tablazat).

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
2.163.985 | 2.382.780 | 1.496.400 | 948.795 | 1.176.271 | 1.241.021 | 1.308.582

8. tablazat: A Vam- és Pénziigyorség altal a kozponti koltségvetés részére
beszedett bevétel (milli6 forint), Adatbazis: http://www.vam.hu

Igen jelentds a VP altal lefoglalt kabitészer és cigaretta mennyisége. A
vizsgalt idoszakban a lefoglalt kabitoszer mennyisége 117,0 és 398,609 kg kozott
ingadozott (legnagyobb hanyaddal heroin és marihuana), a szintetikus kabitoszerek
tablettaszama pedig 39,5 db és 210.805,5 db kozott volt. A heroin esetében
feltétleniil megemlitendd az a tény, mely a 2003-as és 2004-es évek adatainal
élesen kilitkdzik (308,878—68,104 kg), hogy a jelentés csokkenés mogott a
hazankat elkeriilé kabitoszer utvonalak allnak. A 2004-2005-6s években a lefoglalt
kokain mennyisége is latvanyosan visszaesett (47, 236—7,98 kg), melynek oka a
szakemberek allaspontja szerint a Dél-Amerikabol szarmazo un. nyelék szamanak
visszaesésében keresendd (Gyorsjelentés a 2005. év éves tevékenységérdl, 2006). A
lefoglalt cigaretta mennyisége 2002 ¢és 2005 kozott 284%-kal emelkedett
(361.392—1.388.384 karton), amely 2006-ban mintegy 25%-kal csokkent, a 2007-
es és 2008-as években pedig ismét egy jelentds csokkenés kdvetkezett be (14%).

7.3. Az ismertté valt biincselekmények terjedelmének és tendenciajanak
alakulasa

A VP altal felfedett ismertté valt blincselekmények szama a 2002-2008
évek kozott 28.000 és 70.000 kodzott ingadozott. Szamanak tendenciaja 2002-2006
kozott emelkedd volt (27.973—70.337), ezt kovetéen pedig csokkend
(70.337—36.280). Magyarazatra szorul a 2005-0s és a 2006-o0s évek kiugro értéke,
mivel 2005. szeptember 15-t61 kezdédéen a VP nyomozati jogkdrébe szamos olyan
Uuj pénziigyi-gazdasagi biincselekmény keriilt, amelyek megemelték a
blincselekményi értéket. Ennek kdvetkezményeként jelentdsen megnovekedett az
elkovetési érték is (a 2004- és 2007-es évek viszonylataban 2,78-szoros kiillonbség
figyelhetd meg), ez az emelkedés foként a szerv hataskorébe keriilt adocsalas és
csalds bincselekményeknek tulajdonithato (Gyorsjelentés a Vam- és Pénziigydrség
2006. évi tevékenységerol, 2007) (38. abra).
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38. abra: A VP altal felfedett biincselekmények szama (db) és az elkovetési
érték (md. Ft) (2002-2008), Adatbazis: VP évértékeld jelentései (2001-2008)

7.4. A biincselekményi struktura

Orszagos szinten a 2005-2008-as évek kozotti idoszakban a két legnagyobb
részesedéssel jelentkezd biincselekmény a szamvitel rendjének megsértése (Btk.
289.8) és az adocsalas volt (Btk. 310.§), melyek a regionalis nyomozo hivataloknal
az ismertté valt biincselekményekbdl 26,12%-kal illetve 19,46%-kal részesedtek. A
blincselekményi koncentracié nagysagat jelzi, hogy a fenti két deliktum a felfedett
blincselekmények kozel 50%-4t jelentette (29. térkép).

Az egyes regionalis nyomozo hivatalok kozott a bilincselekmények
struktirajanak tekintetében jelentds kiilonbségek figyelhetok meg; ezeknél
egyértelmll Osszefiiggés figyelhetdé meg a foldrajzi hely és a biincselekmények
tipusa kozott. A Dél-Alfoldi Regionalis Nyomozé Hivatal illetékességi teriiletén
az adocsalas és a szamvitel rendjének megsértése biincselekmények kozel azonos
részesedéssel jelentkeztek (23%), a tobbi deliktum pedig 10% koriili, illetve az
alatti részesedést ért el. A roman és a szerb hatar kdzelsége miatt jelentds az adozas
alol kivont jovedéki termékek illegalis kereskedelme (jovedéki orgazdasag 8,49%),
tovabba a régi6 er0s agrarjellege kovetkeztében orszagos viszonylatban itt
realizalodik a legtdbb jovedéki ado visszaigénylés a mezOgazdasagban felhasznalt
gazolaj utan, mely természetesen jelentkezik a bilincselekményi strukturaban is
(http://www.vam.hu). A Dél-Dunantuli Regionalis Nyomoz6 Hivatal esetében a
maganokirat-hamisitas €s a szamvitel rendjének megsértése blincselekmény tobb
mint 20%-kal részesedett, mely elobbi a legmagasabb értékét érte el a VP vizsgalt
teriileti nyomozé szerveinél (25,41%). Az Eszak-Alfoldi Regionalis Nyomozo
Hivatalnal szintén a szamvitel rendjének megsértése a legnagyobb részesedéssel
rendelkez6 biincselekmény (21,95%); emlitést érdemel tovabba az adocsalas (Btk.
310.8) (16,57%), illetve a jovedéki orgazdasag (11,25%). Sz.-Sz..-B. és Hajdu-
Bihar megyéknél — foként az orszagos atlag alatti jovedelemviszonyok
kovetkeztében — erdteljesen jelentkezik (illetve Romadania viszonylatdban

130



jelentkezett) az Ukrajna és hazank kozott meglévo jelentds arszinvonal-kiilonbség
altal indukalt bevasarloturizmus. Ennek soran foként a jovedéki termékek korébe
tartozo alkohol, cigaretta és lizemanyag keriil az orszagba. Ez indokolja az utobb
emlitett blincselekmény magas részesedését, ami a 7 regionalis nyomoz6 hivatal
esetében a legmagasabb részesedést érte el (7oth A. 2007, http://www.vam.hu). Az
Eszak-Magyarorszigi Regionalis Nyomozé Hivatal esetében a legnagyobb
esetszammal és részesedéssel a szerzdi- és szerzdéi joghoz kapcsolodo jogok
megsértése bincselekmény jelentkezett (28,83%), az addcsalas és a szamvitel
rendjéenek megsértése blincselekmények pedig kiilon-kiilon mintegy 1/5-ét adtak a
felderitett biincselekményeknek. A nyomozo hivatal teriiletén talalhatoé hazank tobb
torténelmi borvidéke is, amelynek hatdsa szintén megmutatkozik a blincselekményi
strukturaban. Az adocsalas a vizsgalt teriileti egységek kozott a Kozép-Dunantili
Regionalis Nyomozo Hivatal esetében érte el a legnagyobb aranyat, mely 41,8%
volt; a szamvitel rendjének megsértése 16,8%-kal, a magdanokirat-hamisitas pedig
11,36%-kal részesedett. A nyomozo6 hivatal kapcsdn megemlitend, hogy az
illetékességi teriiletén realizalodik az évi orszagos vambevétel mintegy '5-a (2007:
30,7%), illetve, mint az orszag egyik legfrekventaltabb idegenforgalmi teriilete
(Balaton-felvidék, Velencei-t6), szamos deliktum megndvekedett esetszammal
jelentkezik (http://www.vam.hu). Az ismertté valt blincselekmények eloszlasdnak
tekintetében leginkabb kiegyensulyozottnak a Nyugat-Dunantili Regionalis
Nyomozé Hivatal tekinthetd, amelynek illetékességi teriiletén a maganokirat-
hamisitas (18,31%), a szerzoi- és szerzoi joghoz kapcsolodo jogok megsértése
(16,92%), a szamvitel rendjének megsértése (14,35%) és az adocsaldas (12,75%)
blincselekmények kozel azonos aranyban osztoztak. A Koézép-Magyarorszagi
Regionalis Nyomozé Hivatalnal a szdmvitel rendjének megsértése blincselekmény
valt ismertté a legnagyobb aranyban (40,93%), emellett azonban harom masik
deliktum is szamottevd arannyal jelentkezett; az adocsalds (16,44%), illetve az
azonos értékkel jelentkezd szerzdi- és szerzoi joghoz kapcsolodo jogok megsértése
(10,22%) és a csodbiincselekmény (10,09%) (39. dbra).

B Maganokirat-hamisitas

10,4

m Addcsalas
19,5

mSzerz8i — és szerzdbi joghoz
kapcsolédd jogok megsértése

M S zamvitel rendjének
megsértése

10,2 ®m Cs&dblncs elekmény

26,1
mEgyéb

39. abra: A Vam- és Pénziigyorség biincselekményi struktiraja (2005-2008)
(%), Adatbazis: VPOP Biiniigyi Koordinaciés Foosztaly adatbazisa
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8. Osszefoglalas

A nemzetkdzi és a hazai telepiilésszintli biinozésfoldrajzi szakirodalom kritikai
szemléletli elemzését kovetden kiemelt figyelmet szenteltem a fobb trendek
bemutatasara az orszagos, a régiokdzpontok és a Debreceni Rendérkapitanysag
szintjén.

8.1. Magyarorszag biinozésfoldrajzi vizsgalata a 2000-2008 évek
kozotti idoszakban

A vizsgalat f0bb megallapitasai:

- A biincselekményi értékek vonatkozasaban olyan egyenstlyi allapot allt be, ahol
nincsenek a biincselekmények szempontjabol kiugro, un. fekete évek.

- Biiniigyi szempontbol a leginkabb fertozott teriiletek a vizsgalt idészakban is a
fovaros és a Balaton kornyéke volt (Somogy megye).

- Tovabbra is a vagyon elleni deliktumok dominalnak a b{incselekményi
strukturaban, azonban részesedése a rendszervaltozas kornyéki 80%-rol napjainkra
mintegy 65%-ra csokkent.

- A személy elleni bilincselekményeknek a korabban tapasztalhatdé ndovekvo
tendenciaja megallt (1990-2003), és a 2000-2008 kozotti intervallumban mar
viszonylagos stabilitds jellemezte (csupan a 2001-es és 2008-as évek értékei
emelkednek ki). Jelentds csokkenés figyelhetd meg a bejezett emberdlés terén,
amely nemcsak az 1990-2003 kozotti idoszak értékeihez képest csokkent
(201—310), hanem a 2001-2008 kozotti idészakhoz is (41,2%-kal).

- A korabbi tendencia nem valtozott, igy tovabbra is Szabolcs-Szatmar-Bereg és
Hajdu-Bihar megyékben regisztraljak a legtobb szdndékos testi sértést, ahol az
orszagos atlag mintegy kétszerese a blincselekmény gyakorisaga.

- A halalt okozo kozuti balesetek szama jelentOsen csokkent, a vizsgalt idoszak elso
és utolso éve kozotti kiilonbség 35%-os.

- A hazassag, csalad, ifjusag és nemi erkélcs elleni biincselekmények aranya a tobbi
focsoporthoz képest emelkeddben van. Az emelkedést nem kizarolag az erdszak
novekedése okozta (2000: 5059, 2006: 20952), hanem kdozrejatszott benne a
vilaghalé mind szélesebb korben vald elterjedése (pl. tiltott pornograf felvétellel
visszaélés), illetve az egyre javulo rendori felderités is.

- Jelentésen emelkedett a kdzrend elleni biincselekmények részesedése az
Osszbiindzésen belill. A focsoport egyik legdinamikusabban fejlodé deliktuma a
visszaélés kabitoszerrel blntett, amelynek részesedése jelentésen emelkedett. A
kézokirat-hamisitasok szamanak emelkedése arra utal, hogy egyre jelentésebb az
okirati blin6zés aranya.

- Tendenciaként figyelhetd meg a kornyezettel kapcsolatos biincselekmények
(kornyezetkarositas ~ (Btk. 280.§),  természetkarositas  (Btk. 281.9),
hulladékgazdalkodds rendjének megsértése (Btk. 281/A.§), allatkinzas /Btk.

132



266/B.§/) szamanak ndvekedése, mely a természet- és kornyezetvédelem
mindinkabb eldtérbe keriilésével a kozeljovOben egyre jelentdsebb aranyt fog
kihasitani a focsoport biincselekményeibdl (ORFK 2006).

- Igen szignifikans atrendez6dés figyelheté meg a gazdasagi blincselekményeknél,
jelentdsen megnovekedtek a bankkartyaval elkovetett jogsértések és megjelentek a
szamitogépek elleni blincselekmények.

- A vizsgalt idészakban rendkiviili médon megnétt a gyermekkoru (14 év alatti)
sertettek szama. Ez kiilondsen annak a ténynek a tudataban aggaszto, hogy évrol-
évre kevesebb a gyermekkort személy. A 2000 és 2008 évek kozott a gyermekkora
sértettek szama 100,65%-kal novekedett!

- A kiilfoldi allampolgarsagu sértettek szama az elmult évtizedben mintegy 5000
fovel csokkent, aranyuk pedig az 1991-2002 kozotti 4-6%-rol (Toth A. 2007) 3-
4%-ra mérsék16dott.

8.2. A regionalis kozpontok bunozésfoldrajzi vizsgalata

A kutatas soran részletesen elemeztem Debrecen, Miskolc, Szeged, Pécs és
Gyor varosat. Jelen dolgozat mind az 6t varos vonatkozasaban tobb aspektusbol (a
blincselekmények terjedelme és dinamikaja, a bilinligyi eredményesség, a biindzés
személyi oldala, a biincselekményi fécsoportok strukturalis valtozasai) elemezte,
majd Osszehasonlitotta a 2003-2008 kozotti idészakban ezen varosok biiniigyi-
operativ helyzetét. Ezek a kutatasi eredmények felhasznalhatok tobbek kozott az
érintett kapitanysagok évértékeld jelentéseinek elkészitésénél.

A régidkdzpontok személyiigyi mutatészamainak Osszehasonlitd elemzését

kovetéen valt megallapithatova, hogy a fébb mutatoszamok tekintetében
szignifikans eltérések figyelhetok meg a vizsgalt régiokdzpontok kozott. A Btk.
szerinti blincselekményi focsoportok alapjan éles kiilonbségek nem figyelhetok
meg. Egyediil a Gyori Rk.-nal volt megallapithato az, hogy az orszagos érték alatt
volt a vagyon elleni deliktumok aranya. Megallapitast nyert, hogy a vizsgalt
régiokodzpontok kozott kiugroan magas Pécsett a zseblopasok és a lakasbetorések
aranya, Gyor és Miskolc kozott pedig mintegy haromszoros differencia figyelheto
meg a rablasok gyakorisaganal. A személy elleni blincselekmények gyakorisaga
pedig mintegy 50%-kal nagyobb a Debreceni Rendérkapitanysagi illetékességi
teriiletén, mint az orszagos atlag, mely a vizsgalt varosok kozott kiugréan magas.
A biinelkovetok korspecifikus megkdzelitésben torténd elemzése soran kideriilt,
hogy joval az orszagos atlag felett talalhato a miskolci gyermekkort és fiatalkoru
elkdvetok és bilinelkovetok aranya. Sajat kutatdsaim, illetve a kiilfoldi és a hazai
szakirodalom is szoros Osszefiiggéseket allapitott meg a szegénység és a blindzés
gyakorisaga kozott, igy nyilvanvald tény, hogy a (blin)elkdvetdvé valas veszélye
ezen alacsony statuszu rétegeknél joval nagyobb.
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8.3. A Debreceni Renddrkapitanysag kriminalgeografiai analizise

A bilncselekményi strukturajat tekintve a rendoérkapitdnysag koveti az
orszagos blniigyi trendet, bar trendjében felfedezhetOk helyi specifikumok,
amelyek foldrajzi  helyzetébol, népességének Osszetételébdl és  egyéb
jellegzetességeibdl adodnak. Az eltérések foként a kilencvenes évek elején voltak
megfigyelhetok, azonban 2000-t6] kezdédden a legtobb évben a dinamika az
orszagos trendnek megfeleld. A realis képet mutatod tisztitott statisztikai adatok is
mutatjak, hogy a 2000-2008 kozotti években éves szinten a varosban 10-11.000
darab blincselekmény valt ismertté, vagyis a kiegyensulyozottsag jellemzd a
debreceni blincselekményi értékekre (Uzonyi A. 2009, Matyas, Sz. 2010/b).

A kutatas sordn megvizsgaltam a bilincselekményeket mennyiségi, gyakorisagi €s
strukturalis aspektusbol, illetve a blincselekmények személyi oldalat. Ezek alapjan
a kovetkez6 megallapitasokra jutottam:

- Debrecenben ¢s Hajdu-Bihar megyében a bilincselekmények szamanak
tendencidja ¢és dinamikdja gyakorlatilag megegyezik. A kiilonbség elsésorban a
dinamika nagysagaban van, mely a varosi kapitanysag esetében joval erételjesebb.
- Az elmult két évtized blincselekményi értékeit vizsgalva megallapithatd, hogy
tovabbra is az ismertté valt blincselekmények mintegy 96%-at Debrecen varosaban
kovetik el, vagyis az illetékességi teriilethez tartozo telepiilések aranya
meglehetésen csekély, igy érdemben tovabbra is csak Debrecen varos képes
befolyasolni a Debreceni Rk. biincselekményi értékeit. Hajdt-Bihar megyei
viszonylatban a megyeszékhelyi renddrkapitanysagon realizalodik az ismertté valt
blincselekmények tobb mint 50%-a. A 2000 eldtti adatokhoz képest Debrecen
tulsulya csokkent, azonban még a tulsuly csokkenése ellenére is a megye tobbi
kapitanysaga viszonylag kis rahatassal rendelkezik a megyei értékekre (Sutka S.
1995, 1998).

- A 100.000 lakosra juté biincselekmények szamanak vonatkozasaban, a vizsgalt
intervallumban Hajdu-Bihar megye kapitanysagai kozott a varos rendszerint a 6-8.
helyen talalhat6é, igy Debrecen a megyében a fert6zott kapitanysagok kozé
sorolhatd. Orszagos szinten a Debreceni Renddrkapitanysag gyakorisagi értékei az
atlagosnal szintén magasabbak, azonban a megyei jogu varosok kozott mar kozel
sem kimagasloak.

- A személy elleni deliktumokat elkdveték mintegy 2,5%-kal magasabb értéket
mutatnak az orszagos, 1,3%-kal viszont alacsonyabb értéket a megyei adatoknal,
amelynek okait elsésorban a hevesebb vérmérséklettel, a helyi néplélekkel és a
kulturalis beidegzddéssel magyarazzak a szakemberek, illetve megfigyelheté a
megyében is az a szamos orszagban jelentkezd sajnalatos trend, miszerint altalanos
tarsadalmi jelenségként mutatkozik a fokozodo agresszivitas (Lelesz Gy. 2001).
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8.3.1. A lakossagi kérdoives felmérés megallapitasai

2009 nyaran egy 500 f6s mintan lakossagi kérddives felmérést készitettem. A
valaszokat értékelve az alabbi fobb megallapitasokat teszem:
-A megkérdezettek tobb, mint 40%-a elégedett volt, illetve nagyon meg volt
elégedve a rendérség munkajaval.
-A szubjektiv biztonsdgérzet mérésekor a valaszadok kozel 60%-a kozepesen
illetve eléggé volt elégedett Debrecen varosanak kdzbiztonsagéaval, €s ez a relative
magas érték megdontdtte a kutatas elején felallitott hipotézisemet.
- Mint a dolgozat egyik f6 kutatasi teriilete, egy 5 fokozatu skalan a vizsgalt
regionalis kozpontok kozil a valaszadok mintegy %i-e pozitivan értékelte a varos
kozbiztonsagat.
- Amint azt Toth Antal (2007) is megallapitotta mar korabban Hajduboszormény
esetében — Debrecen varosaban sem esnek egybe a biniigyileg fert6zott teriiletek a
varos valos forrd pontjaival.
- A varos lakossidganak tobb mint %:-a szerint létezik ciganyblindzés; erre
legnagyobb aranyban igennel a 18-29 év kozotti korosztaly véalaszolt (78,6%).

8.3.2. A Hajdu-Bihar megyei biinelkovetok etnikai Osszetételével
kapcsolatos felmérés eredményei:

Megyvizsgaltam és dsszehasonlitottam Hajdu-Bihar megye biinelkovet6inek
etnikai Osszetételét. A vizsgalat sordn a Hajdi-Bihar Megyei Birdsagon és a
Debreceni Varosi Birosagon végzett adatgyljtést kovetben szerkesztettem meg
Hajdu-Bihar megye elkdvetdinek etnikai aspektusu, bilinelkovetdi korcsoportok
szerinti (fiatalkort, felnott kor) és bilincselekményi fOcsoportok szerinti
strukturajat.

A felmérés soran megallapitast nyert, hogy bizonyos deliktumok és
focsoportok esetén a Hajdi-Bihar megyei ciganysag joval létszdmaranyan feliil
valik elkovetové. Kiugroan magas a romak részesedése a vagyon elleni, a kozrend
elleni és a hdzassag, a csalad, az ifjusag és nemi erkélcs elleni blincselekményi
fécsoportban.

8.3.3. A Debreceni Rendérkapitanysag SWOT analizise és célpiramisa

Egy SWOT analizis és egy célpiramis segitségével igyekeztem feltarni azokat
a lehetéségeket és erdsségeket, illetve realis célkitlizéseket, amelyek
elémozdithatjak Debrecen varos bliniligyi helyzetének javulasat és megalapozhatjak
fejlodését. Az elorelépés zaloga véleményem szerint a human téke hatékonyabb
felhasznalasaban és a jelenlegi kapcsolatrendszer (civil szervezetek, lakossag,
nemzetkdzi  egyiittmiikodések  stb.) bovitésében rejlik. A hatékonysag
novekedéshez tehat nem kizarolag az anyagi erdforrasok drasztikus novelése
sziikségeltetik, elegend0 a meglévéd forrdsok észszerlibb felhasznélasa és
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kiaknézasa. A Debreceni Renddrkapitanysag SWOT analizisben megfogalmazott
elorelépésének altalam fontosnak tartott teriiletei a kovetkezok:

*» Szélesebb kort és spektrumt egylittmiikodés a roman és az ukran tarsszervekkel

* A gazdasagi fejlédés indukalta biincselekményi értékek csokkenése, illetve a
human és miiszaki infrastruktara boviilése

* A polgarér mozgalomban résztvevok 1étszamanak novelése, illetve a mar miikodo
csoportok hatékonyabb koordinalasa

» Szélesebb korti parbeszéd és kooperacié a civil tarsadalmi szervezetek és a
renddrség kozott

* A blniigyileg leginkabb fert6zott teriiletek és a tomegkozlekedési eszkozok
biztonsagi kameraval torténé lefedése

* Egy, a veszélyeztetett kiskori személyeket hatékonyan figyel6 monitoring
rendszer kiépitése

+ Az altalanos blinmegel6z6 tevékenység fokozasa

A célpiramis egyes szintjein meghatarozott célok ugyancsak foként a
human toke hatékonyabb felhasznalasaval érhetok el, amelynek végrehajtasaval
elérhetd a jovOképben megfogalmazott kivanalom, miszerint Debrecen nemcsak a
magyarorszagi régiokdzpontok, hanem Ko6zép-Eurdpa kdzép méretli varosai kozott
is a fobb bilinligyi mérészamok tekintetében az élvonalba tartozzon; egyes
blincselekmények vonatkozasaban pedig a kozép méretli varosok kézott Europaban
is a legjobb mutatdju telepiilések kozé lehessen sorolni.

A jovokép eléréséhez elsé 1épésként az aldbbi fejlesztési prioritasokat kell
végrehajtani:

*Human erdforras fejlesztés

*A miiszaki infrastruktara fejlesztése

*A kommunikéci6 javitasa a lakossag €s rendorség kozott
*A koztertileti jelenlét tovabbi ndvelése

*A nyomozasi aktivitas ndvelése, a latencia csokkentése

8.34. Az épitészeti biinmegelozés lehetoségei a  Debreceni
Renddrkapitanysagon

A blinmegel6zés egyik hazankban gyakorlatilag ismeretlen szegmense az
épitészeti blinmegel6zés, amelynek alkalmazasaval — az esetek tobbségében —
minimalis anyagi raforditassal is lehet biinmegel6zé tevékenységet folytatni.
Megfogalmaztam Debrecen hossza tdva binmegeldzési jovoképét, s ebben kiilon
fejezetként szerepel az épitészeti blinmegeldzés. Konkrét teriilet megjeldléssel
(utcanként) fogalmaztam meg azokat az elképzelések, melyek adaptalasaval
megel6zhetdek bizonyos biincselekmények.
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8.3.5. A Debreceni Rendorkapitanysag rovid tava kriminalprognozisa

A fejezet egyik utolsd alfejezete a Debreceni Renddrkaptanysagra
elkészitett rovid tava kriminalprognodzist tartalmazza. Eldrejelzésemet a varos
népességének, a renddrség l1étszamanak és a rendorség jelenlegi infrastrukturalis
hatterének valtozatlansagaval készitettem el, nem szamoltam semmilyen vis major
helyzettel sem hazankban, sem a kornyezo allamokban. A prognozis altalam
legfontosabbnak vélt 6t pontja a kdvetkezo:

*A biincselekmények terjedelmének jelentés emelkedésével vagy csdkkenésével
nem kell szamolni a Debreceni Rendérkapitanysag illetékességi teriiletén, a
10.000-11.000 koriili biincselekményi érték szinten maradasa realis célkitlizésnek
tekinthetd.

*A Btk. fécsoportok szerinti strukturalis megoszlasaban jelentds atrendez6dés nem
prognosztizalhatd az elkdvetkezd 5 évben, tovabbra is a vagyon elleni biindzés
marad a dominans, azonban az erdszakos és garazda jellegli deliktumok tovabbi
kismértékii emelkedése kovetkezhet be.

*Az ismert demografiai és etnikai viszonyok ismeretében, mind inkabb azon
alacsony tarsadalmi nivon é16 személyek keriilnek vétoképes korba, akiknél az un.
megélhetési biindzés életformaszeriivé valasa valoszinlsithetd, igy novekedése
varhat6 ezen kis targyi stlyu blincselekményeknek (lopas, betdréses lopas) (Zélity
L. 2007). A probléma tovabbi sulyosbodasa varhaté Debrecen vonatkozasaban
foként a kertségi teriileteken, illetve az illetékességi teriilet egyes telepiilésein (pl.
Hosszupalyi).

*A varost elkeriil® korgytrti és az un. nyugati tehermentesito kiskorut megépiilése a
Debrecen varosaban bekdvetkezett személyi sériiléses €s anyagi karos balesetek
szamanak jelentds csokkenését vetiti eld.

*Néhany éven belill — alldspontom szerint — Debrecen telepiilésrészeinél a
blincselekmények megoszlasdban nem varhaté érdemi teriileti atrendezddés,
azonban a varos ujonnan €piilé és boviilo lakonegyedeinél (pl. Liget Lakopark,
Pallag) mindenképp prognosztizalhatd a vagyon elleni biincselekmények szamanak
megjelenése és novekedése. A belvaros tombrehabiliticidjanak eldrehaladtaval
feltétleniil csokken azon csaladok szama, akik a teriileten kriminogén faktorként
jelentkeznek. Ennek kovetkeztében mérséklodik a belvarosi rész biliniigyi
fertézottsége.

8.4. A Vam- és Pénziigyorség kriminalgeografiai elemzése

A Vam- ¢és Pénziigyorség (jelenleg: Nemzeti Ado- és Vambhivatal)
hataskorébe tartoz6 biincselekmények kriminalgeografiai elemzése soran
megallapitast nyert, hogy a VP altal a kozponti koltségvetés részére beszedett
bevétel a 2002-2008 évek kozott jelentésen csokkent (2.163.985—1.308.582 millio
Ft), melynek oka hazanknak az Eurdpai Unidhoz torténd csatlakozésa. Ennek egyik
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negativ  koltségvetési kovetkezménye, az EU-orszagok viszonylatdban a
vambevételek jelentds mértékii csokkenése volt. A 2005-2008 kozotti
intervallumban a  bevétel viszont novekvé volt; mintegy 40%-os
(948.795—1.308.582 milli6 Ft).

A VP Altal felfedett ismertté valt blincselekmények szama 2002 és 2008 kozott
28.000 és 70.000 kozott ingadozott. A jelentds ingadozas hatterében részben
jogszabalyi moédositasok allnak, mivel 2005 szeptember 15-t61 kezdédéen a VP
nyomozati jogkorébe szamos Uj pénziigyi-gazdasagi bilincselekmény keriilt (pl.
addcsalas, csalas).

Megallapitast nyert tovabba a biincselekményi struktura vizsgalatakor,
hogy teriileti szinten (regionalis nyomozo hivatalok szintjén) igen jelentds eltérések
figyelhetok meg az orszagos atlag és az egyes regionalis nyomozd hivatalok
strukturaja kozott; ezeknél egyértelmii 9sszefiiggés figyelhetd meg a foldrajzi hely
és a biincselekmények tipusa kozott.

8.5. A kutatas eredményeinek gyakorlati hasznosithatéosaga

Legvégiil a kutatasi eredmények hasznositasanak lehetségeirdl, illetve a
kutatas jovobeli folytatasanak tovabbi lehetdségeirdl teszek emlitést. Ezek alapjan
a kutatas folytatdsanak és késobbi bovitésnek lehetségét latom tobbek kozott
nemzetkozi szinten, ahol a régiokézpontok és a szomszédos nagyvarosok illetve az
eurorégiok vizsgalatara nyilik lehetdség. A gyakorlati hasznosithatosag
lehetdségeit vélem a biinmegeldzés, a jardrszervezés, a rendészeti vezetés és a
rendészeti oktatds terén.
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9. Summary

After the critical analysis of the literature of crime geography on international
and national settlement level I have paid special attention to introducing the main
trends on a national, regional level and on the level of the Police Station of
Debrecen.

9.1. Criminal geographical examination of Hungary in the period
2000-2008

Main observations of the survey:

-Regarding the crime-rates a state of balance has enrolled, where there are no
extremes in the number of crimes. There are no so called ‘black years’.

-The most infected areas regarding crimes were the capital of Hungary and the
Balaton-region (Somogy County) in the examined period.

-Delicts against property are still dominant in the crime-structure, but its rate has
decreased to 65% from the 80%, which was characteristic in the period of the
change of regime.

-The previous increasing tendency in the number of crimes against individuals
stopped (1990-2003) and it was characterised by a relative stability in the 2000-
2008 interval (only the numbers of 2001 and 2008 were higher). Significant
decrease can be observed in the number of completed homicides, which did not
only decrease compared to the numbers of 1990-2003 period (201—310), but also
compared to the 2001-2008 period by 41.2%.

-The previous tendency has not changed, so most deliberate assaults are registered
in Szabolcs-Szatmar-Bereg and Hajdu-Bihar Counties, where the frequency of this
type of crime is about twice as much as the national average.

-The number of fatal road accidents has significantly decreased, the difference
between the first and the last year of the examined period is 35%.

-The rate of crimes against marriage, family, adolescents and sexual morals is
increasing compared to the other main types of crimes. This increase is not only
explained by the increase of violence (2000: 5059, 2006: 20952), but also because
of the internet has become more widespread (e.g. misuse of foul pornographic
material), and the improvement of detection.

-The share of crimes against law and order within the total of crimes has
significantly risen. One of the most dynamically increasing delicts of the group is
the crime of drug abuse, which has a significantly increasing share. The increase of
the number of falsification of official documents indicates the growing share of
document-crimes.

-A tendency of increasing numbers of crimes against the environment can be
observed (damaging of the environment (Penal Code 280.§), damaging of nature
(Penal Code 281.§), violence of waste management (Penal Code 281/A.§), torture
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of animals (Penal Code 266/B.§), which will have an even more significant rate in
the crimes of this group in the near future as nature- and environment-protection
gets in the foreground (ORFK 2006).

-A really significant rearrangement can be observed in the economic crimes;
violation of law by credit cards has remarkably increased and crimes against
computers have appeared.

-The number of childhood (under the age of 14) victims has incredibly increased.
This fact is alarming, especially knowing that there are less and less children every
year. The number of childhood victims increased by 100.65% between 2000 and
2008!

-The number of foreign citizen victims decreased by 5000 people, and their rate
decreased from 4-6% in 1991-2002 (T6th A. 2007) to 3-4%.

9.2. Criminal geographical examination of the regional centres

In this survey I made a detailed analysis of the cities of Debrecen, Miskolc,
Szeged, Pécs and Gyér. This dissertation analyses the five cities from various
aspects (extension and dynamics of the crimes, efficiency of crimes, personal
aspects of the crimes, and structural changes of the main groups of the crimes) and
compares the criminology-operative status of these cities in the 2003-2008 period,
and these survey-results can be used for example in the annual reports of the
affected police stations.

After the comparative analysis of the human resource index numbers of the
regional centres it can be stated that there are significant differences among the
examined regional centres regarding numerous main index numbers. Harsh
differences can be observed among the main crime-groups according to the Penal
Code. It can be stated that the rate of delicts against property is under the national
average only in the Police Station of Gyor. It can also be stated that the rate of
pick-pocketing and burglaries is the highest in Pécs among the examined regional-
centres, and a triple-difference can be observed between Gydr and Miskolc
regarding the frequency of robberies. The frequency of crimes against individuals
is about 50% higher in the area of competence of the Police Station of Debrecen
than the national average, which is really high among the examined cities. It is
observed by the age-specific analysis of the criminals that the rate of child and
juvenile delinquents and committers in Miskolc is much higher than the national
average. My own researches and the Hungarian and foreign literature also finds
close relationship between poverty and the frequency of crimes, so it is an obvious
fact that the danger of becoming a committer is much higher among these low
status social strata.
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9.3. Criminal geographical examination of the Police Station of
Debrecen

Regarding the crime-structure, the police station follows the national
criminology trend, but there are also local specifications in its trend, arising from
its geographical location, composition of population and other characteristics.
Differences could be observed especially in the beginning of the nineties, but from
2000 on the dynamics corresponds to the national trend in most years. Cleansed
statistic data, which gives a realistic picture, shows that 10-11000 crimes have
become known annually in the period 2000-2008, so evenness characterises the
crime rates of Debrecen (Uzonyi A. 2009, Matyas, Sz. 2010/b).

I have examined the crimes in my survey from the aspect of quantity,
frequency and structure, and the human resource aspect of the crimes. On the
grounds of these | have made the following observations:

-The tendency and dynamics of crimes is practically the same regarding Debrecen
and Hajdu-Bihar County. The difference is mainly in the extent of dynamics, which
is much more powerful in the case of the Police Station of Debrecen.

-Examining the crime-rates of the last two decades, it can be stated that 96% of the
known crimes have been committed in the city of Debrecen, namely the rate of the
settlements belonging to the area of competence is fairly low, and so it is still only
the city of Debrecen that can have an influence on the crime rates of the Police
Station of Debrecen. Regarding Hajdu-Bihar County, more than 50% of the crimes
are realised on the Police Station of Debrecen. Domination of Debrecen has
decreased compared to the data before 2000, but the other police stations of the
county have a relatively small influence on the county-rates despite of the
decreasing domination (Sutka S. 1995, 1998).

- Regarding the number of crimes per 100,000 citizens in the examined interval,
Debrecen is usually on the 6™ — 8" place among the police stations of Hajdu-Bihar
County, so the city can be classified as one of the infected police stations of the
county. The frequency numbers of the Police Station of Debrecen are higher than
the average also on the national level, but not significantly high among the county-
towns of the country.

-The number of committers of delicts against individuals shows a 2.5% higher rate
than the national average, but 1.3% lower than the county average. The reasons for
this are usually explained by the passionate temperament, local spirit of the people
and cultural habits according to experts, and the sad trend —also arising in several
countries- of increasing aggression showing as a general social phenomenon can
also be observed (Lelesz Gy. 2001).
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9.3.1. Observations of the residential questionnaire

I have made a sample questionnaire including 500 persons in the summer of
2009. Evaluating the answers I have made the following observations:
-More than 40% of the people asked were satisfied or very satisfied with the work
of the police
-When measuring the subjective feeling of security, almost 60% were moderately
or sufficiently satisfied by the public safety, and this relatively high rate has
demolished my previous hypothesis that I have set up at the beginning of my
survey.
-As one of the main survey areas of this dissertation, % of the respondents has rated
the public safety of the city positively in the examined regional centres on a 5
grade scale.
-Just like Antal Toth (2007) has already appointed previously regarding
Hajduboszormény — the criminally infected areas do not overlap with the real hot-
points of the city in the case of Debrecen either.
-More than 2/3 of the citizens say that gypsy crime does exist, and the 18-29 age-
group has answered yes in the highest rate (78.6%).

9.3.2. Results of the ethnic-composition of the criminals of Hajdu-Bihar
County

I have examined and compared the ethnic composition of the criminals of
Hajdu-Bihar County. After my data collection at the Municipal Court of Debrecen
and at the County Court of Hajdu-Bihar I edited structure of the criminals of
Hajda-Bihar County by ethnic aspect, criminal age group (juvenile, adult) and
criminal main group in my inspection.

In my survey I have observed that in certain delicts and in certain main-
groups the gypsies of Hajdu-Bihar County become committers way over its rate of
headcount. The share of gypsies is very high in the main-groups of crimes against
property, law and order, marriage, family, adolescents and sexual morals.

9.3.3. SWOT analysis and goal-pyramid of the Police Station of
Debrecen

By means of a SWOT analysis and a goal-pyramid I have tried to reveal the
possibilities, strengths and realistic objectives which can move improvement of the
criminal state of Debrecen forward and establish the development of the city. The
token of improvement is in the more efficient use of human-capital and the
expansion of the current relationship-system (civil organisations, citizens,
international cooperation etc.). So, not necessarily the drastic increase of financial
means would help, but a more rational use and utilization of the present sources
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could be enough. In my opinion the most important areas of the improvement
stated in the SWOT analysis of the Police Station of Debrecen are the following:

-A wider range and spectrum cooperation with the Romanian and Ukrainian
partner organisations

-Decrease of crime-rates induced by the economic-growth, expansion of the human
and technological infrastructure

-Increase of the headcount of the militia movement, a more efficient coordination
of the existing groups

-A wider range of communication and cooperation between the civil social
organisations and the police

-Install security cameras at the criminally most infected areas and on public
transports

-Establish a monitoring system that efficiently observes the endangered juveniles
-Increase the general crime prevention activity.

The goals defined on each level of the goal-pyramid can only be achieved
by the more efficient use of human-capital. This is how we can achieve the future
vision; Debrecen shall be among the elite in the main criminal metrics not just
among the Hungarian regional centres but among the medium-sized cities of
Central Europe and in certain criminal acts it can be ranked with the best metrics
among the medium-sized cities of Europe.

To reach this vision first we need to make the following development priorities:

-Human resource development

-Improvement of technological infrastructure

-Improvement of communication between the residents and the police
-Further increase of public presence

-Increase of detection activity, decrease of latency

9.3.4. Possibilities of architectural crime prevention in the Police
Station of Debrecen

Architectural crime prevention is a practically unknown segment of crime
prevention in Hungary, by which —in most cases- crime prevention activity can be
performed by minimal financial input. I have drawn up the long-term crime
prevention vision of Debrecen, in which architectural crime prevention is a
separate chapter. I used specific area markings (by streets) to point out my ideas
and by adapting those certian crimes can be prevented.
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9.3.5. Short-term criminal-prognosis of the Police Station of Debrecen

One of the last sub-chapters of the chapter contains the short-term criminal-
prognosis of the Police Station of Debrecen. I have made my prognosis with the
constant number of residents, headcount of the police, and the current
infrastructural background, I have not calculated a vis major situation in Hungary
or in the surrounding countries. The five most important points of the prognosis
according to my opinion are the following:

-In my opinion no significant increase or decrease can be expected in the area of
competence of the Police Station of Debrecen regarding the extension of crimes.
Preserving the current 10,000-11,000 crime rate can be taken as a realistic
objective.

-A significant rearrangement in the structural distribution of the main-groups by
the Penal Code shall not be forecasted in the next 5 years, crimes against property
remain dominant, but a smaller increase may occur regarding the violence- and
rowdyism-like delicts.

-Knowing the demographic and ethnical relations, those people get into a
delinquency-age who live on a low social level and the so called make-a-living
crimes become their a lifestyle. So, the increase of smaller crimes (theft, burglary)
can be projected (Zélity L. 2007). A further aggravation of the problem is probable
in Debrecen, especially in the suburban area and the area of competence of
Debrecen (e.g. Hosszupalyi).

-The ring-road going by the city and the construction of the so called western
relieving road projects significant decrease of the number accidents resulting
personal injury and material damage.

-I do not expect the distribution of crimes will significantly change in the areas of
Debrecen, but the appearance and increase of the number of crimes against
property can be projected in the newly built and expanding residential areas (e.g.
Liget Lakopark, Pallag). By the progress of block-rehabilitation of downtown, the
number of families who were present on this area as a criminological factor will
definitely decrease. As a result, the criminal infection of the downtown-area will
decrease.

9.4. Criminal geographical analysis of the Customs and Finance
Guard

Following the criminal geographic analysis of crimes belonging to the
competence of the Customs and Finance Guard (now: National Tax and Customs
Administration) we can state that the income for the central budget by the Customs
and Finance Guard was significantly reduced in the period 2002-2008
(2,163,985—1,308,582 million HUF). The reason for this is the fact that we joined
the European Union. One of the negative consequences on the budget of this join
was that in terms of EU countries the customs incomes have reduced considerably.
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However, in the period 2005-2008 the income was increasing by about 40%
(948,795 —1,308,582 million HUF).

The number of crimes became known and detected by the Customs and

Finance Guard was fluctuating between 28,000 and 70,000 in the period 2002-
2008. The significant fluctuation was caused by the legislative changes starting
from 15th September 2005, due to which the investigation scope of the Customs
and Finance Guard was expanded by several new financial-economic crimes (e.g.
tax evasion, fraud).
By examining the criminal structure it also became obvious that on a regional level
(on the level of regional investigation offices) there are significant differences
between the national average and the sturctures of certain regional investigation
offices, as well as there is a clear correlation between the geographical place and
the type of crimes

9.5. Practical utilization of results of the dissertation

Last but not least I would like to mention the possibilities of the utilization of
the results of this dissertation and further opportunities of the future continuation of
the research. On the basis of this, I see the possibility of continuing the research
and later expanding it also on an international level where there would be an
opportunity to study regional centres, neighbouring bigger cities and euro-regions
also. I suggest using these results and possibilities in the fields of crime-prevention,
patrol-organisation, police-management and police-education.
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10. Abra, tablazat- és térképjegyzék

1. abra: Az ismertté valt bincselekmények szdma ¢és dinamikéaja Magyarorszagon

W N

W

(2000-2008) (2000 = 100%)

. abra : A 100.000 fore juto biincselekmények szdma Magyarorszagon,
. abra: A biincselekményi fécsoportok struktirajanak valtozasa Magyarorszagon

2000-2008 kozott (%o)
abra: Az ismertté valt természetes személy sértettek és a blincselekmények
szama és dinamikaja Magyarorszagon (2000-2008) (2000 = 100%)

. abra: A sértetti korcsoportok strukturajanak véaltozasa 2000 és 2008. kozott (%)

abra: Az ismertté valt természetes személy sértettek biincselekményi
fécsoportok szerinti strukturalis valtozasa (2000-2008)

abra: Az ismertté valt blinelkovetok szaménak és dinamikéjanak alakulasa
Magyarorszagon (2000-2008) (2000=100%)

8. abra: Az ismertté valt blinelkovetok focsoportonkénti megoszlasa (2000-2008)

(%)

9. abra: A nyomozas eredményességi és az ismeretlen tetteses felderitési mutato
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21.

Magyarorszagon (2000-2008) (%)
abra: A Dbilincselekmények szamanak alakuldsa és a dinamika a Szegedi
Renddrkapitanysagon (2000-2008)
abra: A blncselekmények szaménak alakuldsa és a dinamika a Pécsi
Rendérkapitanysagon (2000-2008)
abra: A biincselekmények szamanak alakuldsa és a dinamika a Miskolci
Renddrkapitanysagon (2000-2008)
abra: A bilincselekmények szamanak alakulasa és a dinamika a Gyori
Renddérkapitanysagon (2000-2008)
abra: A bilincselekmények szamanak alakuldsa és a dinamika a Debreceni
Rendoérkapitanysagon (2000-2008)
abra: A bilincselekmények szamanak alakuldsa és a dinamika Magyarorszagon
(2000-2008)
abra: A blincselekmények szamanak alakuldsa a vizsgalt régiokdzpontokban
(2000-2008)
abra: A dinamika alakulasa a vizsgalt régiokdzpontokban (2000-2008)
abra: A 100.000 fore jut6 bilincselekmények szamanak alakuldsa a
régiokozpontokban (2003-2008)
abra: A biincselekmények fécsoportonkénti megoszlasa régiokdzpontjainkban
és Magyarorszagon (2003-2008) (%)
abra: A régidokozpontok és hazank ismeretlen tetteses felderitési és nyomozas
eredményességi mutatoja (2003-2008) (%)
abra: Az ismertt¢é valt bilncselekmények szama ¢és dinamikéja
Magyarorszagon, Hajdu-Bihar megyében és Debrecenben (2000-2008)
(az elkdvetés helye szerint) (2000 = 100%)
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22. abra: A 100.000 fore es6 biincselekmények szama Debrecenben, Hajd-Bihar
megyében és Magyarorszagon (2000-2008) (2000 = 100%)

23. abra: A blncselekményi fécsoportok struktarajanak valtozasa Debrecenben
(2000-2008) (%)

24. abra: A buncselekményi fOcsoportok strukturajanak valtozdsa Hajdu-Bihar
megyében (2000-2008) (%)
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